143

ViGILII PP. CONSTITUTUM

134

testatur Liberatas his verbis (B}-criarii ¢. 23) : Ju- A enim revera edictum Justiniani obsignatum fuisset

bente oo (Jnstiniany, qui molins loquitur; non enim
veurpat jubendi verbum, sed hortundi m:ozpiripty;
inquit) dicta est in Urigenem, et illa capitula, anathe-
matis damnatio, quam subscribentes una cum Menna
archiepiscopo apud Constantinopolim reperti. Deinde
divects est Vigilio Romano episcopo, Zoilo Alexan-
drino, Euphremis Antiocheno , et I etro Hierosolymi-
tano. Quibus eum accipientibus et subscribentibus,
Origenes damnatus est mortuns, qui vivens olim {uerat
ante damnat 5. Non solus vero Liberatus Vigilii an-
ctorilatemi in dampando tunc Origene intercessisse
prohat, sed etiam Cassiodorus (Instit. divin. lect.
l. 1, c. 1) : Hunc inquit (Origenen), licet tot Patrum
impugnet auctoritas, presenti tamen tempore et a Vi-

itio beatissimo papa denuo coxstat esse damnatum.

amnationem autem Vigilius decreverat, adnotatione

s ad edictum principis subscripta, ul observavit _

Liberatns. Qu re eleganter observavit Evagrius (Lib.
18, e. 37), Justinianum iis litteris quas ald quiatam
synodum wisit pro damnando Origene, adjunxisse
quee ad Vigilium ea de re missa erant, id est edictam
(tuod ann. 338 princeps ad Vigilium miserat, cuique,
ut diximus, subseriptum erat jam a Vigilio in Orige-
nem anathema. Verba Evagrii ke sunt @ cultiia
xad mp’s Bepiheov nesi Todw emtaraduiva. by guorum
interpretatione lapsus est Latinus interpres, quiéea
de litteris a Vigilie seriptis interpretatus est. Etsi

Vigilii subscriptione, verba tamen Evagrii nibil aliud
signilicant, quam edictum ad Vigilium missuw. Quod
edictum intelligit quoque Justiniznus, quando petit
a quinta synodo, ut anathemate dawnct blaspheinias
descriptas & Ymotezayuivm dx’ése, in subjecta exposi-
tione. Nec inutiliter sane, cum Menn® CP. ejusque
synodi, et cieteroram patriarchaium subscriptiones,
in totidem edicti sui exemplis repos.tas in scriniis
haberet Iprinceps, unum illud edicti exemplum sele-
git, quod ad Vigilium missum, et ab eo subscriptum
fuerat. Probe enim noverat rerum in synodis gerea-
darum primam definitionem, vel earum deinde con-
sensionem, el o xbpos a ponlifice Romano exspe-
ctari debere. Vigilio ‘itaque auctore, licet absente,
Origenis errores confecti sunt in quinta synodo. lia-
que summus ille pontifex decreto suo ultimo, quod
necessario de tribus capitulis ferre debebat, Orige-
nem complexus non est, quod partes suas olim in co
damuando implesset, ejusque auspiciis quinta syno-
dus de Origene decrevisset. Non erat itaque quod
denuo operam suam in id negotium couferret, de quo
pronuntiare non erat necesse; quemadmodu:n ipse
significat necessarium fuisse, ut controversiam de
tribus capitulis sua auctoritate defnirct, licet episco-
quum Constantinopoli degentium suftragiis dirempta
isset.
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Actins archidiaconus Constantinopolis nove Ro- (3 apud Fphesum olim facta est sancta synodus, cujus

me dizit: Sancla et magna ct universalis synodus
qua secundum Dei gratiam el sanctionem piissimorum
Christianissimorumque imperatorum nostrorums Va-
lentiniani et Martiani Augustorum congregaia apud
Chalcedonam metropolim Bithyniew provincie in mar-

tyrio sancie et venerabilis murtyris Euphimie defini--

vié subter adnexa.

Dominus noster et Salvator Christus nolitiam fidei
confirmans discipulis suis ait : Pacem meam do vobis,
pasess meam relinquo vobis ; ne ullus a proximo suo
dissonet in doctrina pietatis,” sed aqualiter predica-
tionen veritalis ostendat. Sed quoniam non quiescit
neguissimus per sua zizania insurgens sationibus pie-
tad’s inspergere, et novi aliquid contra veritatem sem-
per invenicns, ob hec consuete Dominus noster providens
humano generi, pium bunc et fidelissimum principem
ad selum fidei suscituvit, ol undique sacerdotii princi-
pee ad se convocavit, quatenus gratic’ Bomini omnizm
nostrum, Christo operante, ab ovibus Christi omnem
pestem quidem menducii submoreret, germinibus autem
veritalis pingues efficerct. Quod quidem et fecimus,
communi decreto dogmuta [ugantes erroris, inlegram

_ Pasrum reuovantes fidem , trecentorum decem el oclo
symbolum in omnibus pradicantes, et tanquam dome-
slicos, qui pictatis hujus composilionem receperunt,
Datres ascribentes qui postea gpud magnam Constanti-
nopolim convenernnt centum quinguaginta, qui et ipsi
eamdein fidem subzignaverunt. Definimus igitur ordi-
nem et omnes formas fidei conservanltes, nos quwqie

presides fuerunt sanct@ men.oric Celestinus Romanes
urbis antistes et Cyrillus Alexandrine Ecclesite, pre-
fulgere quidem recie et immaculate fidei expositio-
nem lrecentorym decem el oclo sanctorum et beatissi-
morum Patrum apud Niceam sub pie recordationis
Constan.ino principe congregatorum, obtinere autein
etium cenfum quinquaginta sanctorum Patrum apud
Constantinopolim definita ad interemptionem quidem
tunc exortarum hareseon, confirmationem vero ejus-
dew catholica nostre fidei.

Symbolum apud Nicicam trecentorumn decem

el oclo.

Credimuns in unum Deum Patrem omnipotentem, fa-
clorem caely et terra, visibiliuam omnium et invisibilium,
et in unum Dominum Jesum Christum Filium Dei
unigenitum, qui natus est ex Patre ante omnia secula,
Deum verum de Deo vero, natum, non [actum, consub-
stantialem Patri, per quem omnia facta suni, qui pro-
pler nos homines et propler salutem nostram descen-
dit, el incarnatus est alque humanatus est et passus
est, et resurrexit tertia die, et ascendit in calos, ven-
{urns judicare vivps et mertuos ; el in Spiritum tan-
ctum. Eos autem qui dicunt : Erat aliquando quando
non eral, et priusquam nascer.tur pon erat, el quis
ex nou exsiantibus factus est, aut ex alia subsistoniia
vel substantia, dicentes esse aut convertibilem aut mu-
tabilem Filium Dei, hos anathematizat catholica ét
apostolica Ecclesia.
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liem ctiam centum quinquaginta sanctornm Patrum A muren quamdam  columnam nobis adversus prava

qui Constantinopolim congregati sunt.
Credimus in wnum Deum Patrem omnipotentem,

" factorem ceeli et terree, visibilium omnium et invisibi-

tium, et in unum Dominum Jesum Christum Filium
Dei unigenitum, natum ex Patre ante omnia secula,
Devm verum de Deo vero, natum, non [actum, con-
substantialem Patri, per quem omnia [acta sunt, qui
propter nos homines et s¢lutem nostram descendit, et
incarnatus est de Spiritu sanclo et Maria Virgine el
humanatus , et crucifizus est pro nobis sub Pontio
Pilate, et sepultus est, et resurrexit tertia die, ascen-
dit in ceelus, et sedit ad dexteram Patris, iterum ven-
turus cum gloria judicare vivos et moriuos, cujusregni
Ron eril finis, et in Spirittm sanctum dominum el vi-
vificaniem, ex Patre procedentem, cum Patre et Filio
coadorandum et glorificandum, qui locutus est per
sanclos prophelas, et in unam catholicam et apostoli-
cam Ecclesiam. Confitemur unum baptisma, el remis-
sionem peccatorum. Spercmus resurrcclionem mortuo-
rum, vilam [uturi seculi. Amea.

Sufficeret quidem ad plenam cognitionem pietalis et
confirmationem sapiens hoc et salutare divina gratie
symbolum. De Patre enim et Filio et sancto Spiritu
perfectionem docet, et Domini humanationem fideliter
accipientibus repraesentat. Sed quoniam hi qui verita-
tis reprobare pradicationem conantur per proprias
heereses novas voces genuerunt, hi quidem mysterium
quod pro nobis est Domini dispensalionis corrumpere
presumenles, et Dei genitricis vocem de Virgine Ma-

dognuta exi.lentem, ad confirmativnem rectorum do-
gmatum utique intellectum coaptavit. His nainque qui
in dhos filios dispensationis divine mysterigm dizcer-
pere nituntur obsistit ; et illos qui passibilem deitatem
Unigeniti ausi sunt dicere, a sacro catu erpellit. Ei
his qui in duabus naturis Christi temperamentum aut
confusionem exquirunt resistit. It eos qui calestem
aut alterius alicujus esse substantie dicunt quam ex
nobis assumpsit servi formam, ut dementes abigit. Ft
qui duas quidem ante unitionem naturas Domini [a-
bulantur, unam vero post unitionem confingunt, con-
demnal. Sequenter igitur sanctos Patres unum eum-
demque confiteri Filium et Dominum nostrum Jesum
Chrisium consonanles omnes docemus, eumdem per-
B fectum in dcitate, eumdem perfectum in humanitate,
Deum vere et hominem vere, eumdem ex anima ratio-
nuli et corpore, consubstantinlem Patri secundum dei-
tatem, consubstantialem nobis eumdem secundum hu-
manitalem, per omnia nobis similem absque peccato,
ante secula quidem de Palre genitum secundum deita-
lem, in novissimis autem diebus eumdem propter nos
et propter salutem nostram ex Maria Virgine Dei Ge-
nilrice secundum humanitatem , unum eumdemque
Christum Filium Dominum unigenitum, in dnabus na-
turis, inconfuse, immutabiliter, indivise, inseparabili-
ter agnoscendum, nusquam sxblata differentia natu-
rarum propler unitionem, magisque salva proprietate
utriusque nature, et in unam personam alque subsi-
stentiam concurrentem, non in duas personas partitum

ria dicere renuenles, alii vero confusionem permixtio- v atque divisum, sed unum et eumdem Filium unigeni-

nemgque introducenies, et unam esse naturam carnis et
deitatis stulte confingentes, et passibilem unigeniti di-
tinam raturam per confusionem porientose dicentes,
ob hoc illis omnem machinationem contra fidem volens
cluudere preesens nunc sanctu et magna atque univer-
salis synodus, pradicationem hanc ab initio inconcus-
sam docens, definivit principaliter trecentorum decem
et octo sanctorum pairum fidem manere intentabilem.
Et propter illos quidem qui adversum sanctum Spiri-
tum pugnunt posle.iori tempore a Patribus apud Con-
stantinopolim CL. congregatis, de substantia Spirilus
traditam doctrinam corroborat, quam illi omnibus no-
tam fecerunt, non quasi qued aliquid essel minus in
preecedentibus inferentes ; sed de Spiritu sancto in-
tellectum eorum adversus eos qui dominationem ejus
respuere tenlaverunt, Scripturarum lestimoniis decla-
rantes. Pripter illos vero qui mysterium dispensatio-
nis corrumpere motiuntur, et purum hominem esse qui
ex sancla Virgine Maria natus est impudenter deli-
rantes, epistolas beati Cyrilli Alexandrine Ecclesie
preesulis synodicas ad Nestorium et ad alios per Orien-
tem congruas existentes suscepil ad convincendas
Nestorii vesanias, interpretationem vero eorum qui sa-
butaris symboli pio zelo nosse desiderant, quibus etiam
episiolam mugnam et senioris urbis preesulis beatissimi
et sanctissimi archiepiscopi Leonis, que scripta est ad
sancle memorie archiepiscopum Flavianum ad peri-
wmendam Eutychis malam intelligentiam, ut pote el
wmagni illius Pelri confessioni congruentem, et com-

tum Deum Verbum Dominum Jesum Christum, sicut

ante prophele de eo el ipse nos Jesus Christus erudi-

vit, et Patrum nobis symbolum tradidit. Uis igitur

cum omni undique scrupulositate et diligentia a nobis
disposilis, definivit sancta et universalis synodus alte-

ram fidem nulli licere proferre vel conscribere, aut

componere, aul sentire, aut docere aliter. Los autem

qui ausi sunt componere fidem alieram, aut proferre,

aul docere, aut tradere allerum symboium, volentibus
vel ex gentilitate ad agnitionem veritatis, vel ex Ju-

deis, vel ex heresi quacunque converii, hos, si epi-

scopi fuerint aut clerici, alienos esse episcopos ab epi- -
scopatu et clericos a clero ; si vero manachi aut laici.
fuerint, anathematizari.

Dilectissimo fratri Flaviano Leo:

Lectis dilectionis tue litteris, quds miramur fuisse
lam seras, el gestorum episcopalium ordine recensito,
tandem quid apud vos scandali. contra integritatem
fidei exortum fuisset agnovimus, et quee prius videban-
tur. occulla nunc nobis reserata patuerunt, quibus
Eutyches, qui presbyterii nomiue honorabilis videbatur,
mullum {mprudens et nimis imperitus ostenditur ; ut
jam de ipso dictum sit a propheta : Noluit iutelligere
ut bene ageret, iniquitatem editatus est in cubili
suo. Quid aulem iniquius quam impia scpere el sa-
pientioribus doctoribusque non cedere ? Sed in hanc
insipientiam cadunt qui.cum ad cognoscendam verita-
tem aliquo impediuntur obscuro, non ad pranheticas
voces,. non ad apastolicas lilteras, nec ad evangelicas-
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aucloritates, sed ad semelipsos recurrunt ; et ideo A vestram et hanc universalem sinctam synodum. Euty-

magisiri erroris existunt, quia veritatis discipuli non
fuerunt. Et cxtera quee in eadem epistola usque ad
finem continentur. Data idus Junias Asterio et Pro-
togene consulibus.

1. Posteaquam beati Chalcedonensis concilii expo-
sitionem vel beali Leonis epistolam de sancta et or-
thodoxa fide posuimus, que una eademque est trium
precedentium synodorum, id est, Nicenx, Constan-
tinopolitanz, afque Ephesine prime et Deo juvante
in ea nos omnni sincere mentis devotione persistere
fraternitas vestra et universalis cognoscit Ecclesia,
necessarium val le credimus, pro ejus servanda per
omnia reverentia, de suprascriptis trium capitulorum
quxstionibus diligenter debere nos cuncta discutere

ches adversum me pro fide quadum [alsa confixit, ne¢
me in suncta synodo introire.permisif. Et post alia :
0b hoc etenim, sicul jam edocut, adii sacrum et im-
morlalem verticem, el jussit vestrum magnificentium et
sanctam synodum audire quee cdversum me gestn sunl.
Et cognovistis ex decreto quia in nullo culpabilis sum
repertus.

Il. Claret igitur ab ipso initio quo Ibas Edessen®
civitalis episcopus sanctam Chalcedonensem synos
dum monstratur ingressus, epistolam que ad Marim
Persam ab eo scripta compingitur [forte confingitur],
quia sua fuerit dcnegasse, adeo ul apertissime fateas
tur in secundi illius Ephesini concilii nefarii gestis
injustitiam se ab Eutyche et falsa figmenta perpes-

et cauta promulgatione sententic definire. Arbitra- [ sum. Constat autem in eadem secunda Ephesina

fur ergo esse conveniens primum, sicut proposni-
mius, quid de epistola qua ab Iba ad Marim Persam
scripla dicitur, apertissima demonstratione declara-
ré. Dum igitur Ebas episcopus improbe a Samuelo,
Mara, aliisque suis clericis impetitus, et pro gravi,
tanquam impugnate ab co sanctx fidei, crimine epi-
stola ad Marim Persam éi ab eisdem accusatoribus
fuisset opposita, nec non a Photio et Eustathio epi-
scopis fuisset absolutus, quibus tunc a Theodosio
pix recordationis principe fucrat delegala cognitio ;
ac postea pro iislem a quibus fuerat purgatus cri-
minibus, per nefaria illa gesta Ephesini secunili con-
¢ilii, absens falsorum responsis testium quam maxi-
me camdem ad Marim epistolom ejus esse asse-

fentium fuisset addictus, veniens ad sanctam Chal- ¢

ecdomensem syno:dum hiee pro sua purgatione legitur
allegasse. De synodo Chalcedonensi in actione de
Iba episcopo habita post alia ita (Act. 9) : Ingressus
Ibasrecerentissinmns Edessena civitatis episcopus dixit :
Injustitiam ab Eutyche et falsa figmenta perpes-
sus, absens a quadraginta mansionibus, el condcmna-
tus, hic adveni impeirare clementiam, et adii sacrum
el immorfalem verticem, el jussit vestra magnificentia
eum suncla hac el universali synodo quee adversum me
&unt gesla perquirere. Deprecor igitur vos ut cogno-
scatis quia falsam accusationem pertuli et calumniam
a guibusdam clericis. Jubete ergo ea que judicata sunt
a Photio et Eustathio revcrentissimis episcopis relegi.
Uranius enim episcopus Hemeriorum pro gratia Eu-
tychis omnia agens praparavit quosdam clericos ac-
ensare me, e! judicium sibi preedictisque transmitti. Et
inventus sum innocens a blasphemiis que mihi illate
sunt, el judicatumt datum est a preefatis reverentissi-
fnis episcopis accusationes quidem adversum me per
calumniam factas arguens, testificans antem me esse
eatholicum. Jubete omnia que per absentiam meam in
Epheso gesta sunt evacuari et justitiam mihi servari,
qut sum in nullo_culpabilis, et reddi mili episcopatum
pariter et Ecclesiam. Nam et omnes clerici Edesseni,
per quos scripserunt prafalis eptscopis, lestantur me
esse catholicum, ef alienus sum a nefariis blasphemiis
gne mihi inferuntur ; et cxctera. Item ex ejusdem
synodi actione undecima : Ingressus [bas praedictus
teverentissimus vir dixit : Deprecor magnificentiam

audientia adversus absentem praedictum episeopum
hoc quam maxime flagitalum, ut responsis testium
jampridem productorum accusatores ejus niterentur
ostendere lbam episcopun eam que ad Marim Per-
sam seripla fuerat epistolam suam fuisse confessum.
Ex qua causa apparet cum, sictut ipse queritur, in-
jirsta sententia fuisse damnatum. Quod quia Iba epi-
scepus fa'sis figmentis falsaque accusatione et per
calumniam adverstam se in secundo Ephesino pravo
judi. io asscrit concionatum, evidentissime declaratur
a swcpedicto Iba episcopo memoratam ad Marim
Persam scriptam epistolam quia sua fuerat denega«
tam. Huc accedit quod illius concllii nefariis gestis
ipsa a responsorum testium ab adversariis episcopi
Ibx prelatio | Veritas, prolatio], quibus epistolam
ejus fuisse falso nitebantur ostendere, nihil afiad i:.»
dicat nisi quia in memoratorum Photii et Eustathii
judicio esse ejusden Ibx episcopi probari non po-
tuit. Nam si probata illic essct, gestis potius apud
Photium et Eustathium habitis in Ephesina secund:
synodo accisatores quam lestibus uterentur. Non
cnim de nianifestis, sed de incertis rebus producen-
dorum testium necessitas irrogatur. Unde justissime
Ibas episcopus agens apud sanctum Chalcedonense
concilium, falsos eos.lem testes rcdarguens, se ab-
sente in secunda Ephesina per figmenta potlus uam
per veritatem accusationemn perpessuni esse conque-
rilur ; quippe qui noverat se in judicio prefatorum
cpiscoporum Photii et Eustathii hulla ab cisdem ac-

p Cusatoribus obscctione convictum ; contraque ad

demonstrandam plenius innocentiam suam, Photil
atque Eustathii episcoporum judicatum relegi postu-
Javit, in quorum judicio dwn [ forte, dudum ] ab
accusatoribus libellus fuisset oblatus ita (Act. 10) :
Nos cquidem optabamus omne tempus vite sine liti-
gio rivere. Quoniam autem ea que auducler gesia
sunt adcersus nostram Ecclesiam et sanctissimam Pa-
trum nostrotum fidem a venerabili episcopo nostro Iba
injustitie proxima impulerunt nos ad hunc accusatio-
nemt descendere ; et reliqua. Dumque ab eisdem co-
guitoribus per interlocutionem decretum (uisset ut
a generali accusatione descendentes, singillatim ex
scripto accusatores quz adversus Ibam episcopuny
dicerent capitula designarent, nfhil aliud, quantunas
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ut accusatores dixerant, impugnare videretur, nisi
hoc tantuinmodo ab eis accusatio scriptis oblata no-
scitur continere quia beatum Cyrillum appellat he-
reticam, et ob hec Nestlorianus esse meonstratur,
Ita enim dicit : Quia Nestorianus est, et beatum Cy-
rillum episcopum heereticum appellat ; quod in se
maxime qux ad Marim Persam scripta legitur certum
est epistolam continere. Quodique statim judices pro
gravi heereseos dictum pondere se suscepisse sua
interlocutione testati sunt dicentes ita (Act. 10) :
Quando objurgatio capitulum sequitur, anime pericu-
tum ferens, superfluum judicamus inquisitionem fieri
eaterorum. Que igitur manifeste indicla sunt et cano-
nibus et legibus, et suni aperte odiosa Deum limentibus,
heee eligite primitus et his instate. Videtur autem nobis
haec esse integra, primo quidem recia esse fidei opor-
tere qui sacerdotio [ungitur, et ita esse totius luzurie
tiberum, et cxlera.

I11. Quis ergo dubitet ex eo judices capitulum ad
anime periculum pertinere dixisse el ex eo censen-
dum non recte fidei sacerdolem qui beatum Cyrillum
appellavit hereticum, cum nihil alind in accusatione
ante hanc iuterlocationem propositam de causis ad
fdem pertinentibus dictum sit nisi quia Nestorianus
est et beatum Cyrillum appellavit heereticam. Ex quo
salis apertum est epistolam ad Marim Persam scri-
ptam, que beati Cyrilli dogmata, quibus non consen
tientem Nestorium constat esse damnatum, definiendo
recte fidei esse contraria, beatum Cyrillam appellaret

levi dicta fuerant sapuit, ex scripto dare quid sentit
vel supit de pia nestra fide; quod et fecit. Fx abun-
dantia autem prediclus reverenlissimus vir promisit
el in sue clogui civitalis ecclesia et menifeste ana-
thematizare maligne impietatis principem Nestorium
et cos qui sicut ille sapiunt, et gui vel libris vel codici- -
bus ejus utuntur. Confessus est autem sic se credere
sicut continent littera que venerant inter reverentissime
et sanclissime memoria« Joannem maane Antiochence
civitatis episcopum et Cyriltlum maxime Alexandrino-
rum civitatis episcopum, quibus ministravit beataz me-
morie Paulus Emesinorum civitatis episcopus, ex qui-
bus universalis consensus efficitur. Consentire autem es
in omnibus quee nuper gesta sunt a sanctu synodo qua

B convenit in regia et Christiana Constantinopoli civitale,
Jrabere autem omnia quee placuerunt in Ephesino metro-
politano concilio quod a sancto Spiritu movebatur,
@qua aulem huic judicare que inNicea sunt constituta,
et nullam differentiam arbitrari cjus ad aliam. Et nimis
ejus sanctitatem laudavimus q-:0d prone supi.erit curare
eos qui vel suspicione vel alio quoquomodo ejus lwde-
rent opinionem doctrine, et cxlera.

IV. Constituti igitur quod a viris venerabilibus
Photio et Eustathio prolatum est tenore perpenso, in
quo dicitur dantibus capitula accusatoribus, qux uti-

_ que dari, sicut superius legitur, nisi scripto minime
potuerunt, inventam illic immiss'onem adversus Ibam
episcopum factam, quod alia preter piam doctrinam
faceret vel doceret, nihil aliud pronuntiasse judices

hereticom, ab adversariis Ibe episcopi, quia ejusdem C clarum est, negotio, ut ijsi memorant, subtiliter in-

Ibe fuerit, vullomodo comsprobatam, nec ewmdem Ibam
quia ejos fuerit fuisse ccnfessum. Quoniam si apud
prefatos judices ab Iba factam doceri potuisset episto-
Jam, nunquam eorum sententia Ibas meruisset
absolvi, cum tantx interlocutionis sux pondere fidei
prius causam quxri magnopere voluerunt, quam in
beatissimo Cyrillo, qui ab tba nominatus dicebatur
Ircereticus, xstimaverunt fuisse gravissima. Nam et
subsequens constituli textus his convenire quwe dicta
sunt per sua loca subleradnexa evidenter ostenditur.
Ad petitionem namque Ibz, Photii alque Eustatbii
episcoporum in memorato sanclo Chalcedonensi
concilio relccla serie judicati, hxe post aligna prie-
diclos judices, dum de accusationis adversus Ibam

quisito, quam per immissionis figmenta calumniose
adversus Ibam episcopum accusationem esse propo-
sitam, non studio veritatis. Et quid est quod in ca-
pitulis scripto porrectis accusatores contra episcopum
Ibam de fidei causa detulerant nisi quod Nestorianus
esset, beatum Cyrillum heereticum nominando, quem
in Apollinaris incidisse harresim et haxreticam con-
scripsisse epistolam, qux ad Mariin Persam scripta
perhibetur, affirmat? Unde clarum est Ibe episcopi
eamdem e istolam non fuisse, cum ei per immissionis
falsitatem quod eadem epistola continet judices te-
stentur objectum, quem memorati superius constituti
locum quastioni episcopi lbx manifestum est conve-
nire, per quam in sancto ac reverendo Chalcedo-

episcopum institute ordine loquerentur, in sua claret J) nensi concilio Uranium episcopum queritur pro Eu-

dixisse sententi:, -que ita se habent (Act. 9) : His
erjo dantibus capitila quedam et rogantibus ut horum
feret subiilis inquisitio, incumbentes nos capitulis ; et
invenientes in his immissionem quamdam adversus
Ibam reverentissimum episcopum, quasi non recle sa-
peret, sed aliu preeter piam doctrinam doceret , neces-
sarie ex hoc prius inquisitionem cum magna diligentia
facere sumus impulsi. Pracepinus ctenim accusatoribus
dici quae essent quee ab episcopo 1ba dicerentur, sicui
ipsi dicebant, pii dogmatis aliena. Dizerunt eorum ipso-
rum quedam. Et cumn mulla mo'a fuissen! que in actis
inserta s:nit. EL post pauca iidem julices ita dixerunt :
Kt consiliis pietatem ubique praponentes et inquirentes
praparavimus reverentissimum Ibum episcopum qued

tychis agentem gratia quosdam clericos qui suc actu-
sationi insisterent preeparasse. Ex quo satis apparet.
ipsam immissionem sua sententia Photium et Eusta-
thium judices tacito immittentis nomine lacerasse,
quam lbas episcopus palam in sancta Chalcedonensi
synodo expresso concinnatoris vocabulo denotavit.
Non est igitur ambiguum hoe quod ad criminandum
beatum Cyrillum, et pro hweresi schismate Ihxe con-
stat objectum, idque-epistolain continere, manifestum
cst ab accusatoribss immissionis calliditate confi-
clum et accusati negatione et judicium definitione
fuisse monstratum.

V. Adjicitur quoque ejusdem pagina constituti
quod ad satisfactionem eorum quz ab accusatoribus-
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[forts, de fidc] levi dicta fuerant sapuit lbas episco- A gnatur, non dicerent judices Ibam episcopum ey '

pus ex scriplo dare quid sentit vel sapil de pia fide.
Unde apparet consequenter lbe episcopi accusatores
nolari per omnia falsitatis, qui inconsulto simultatis
calore lupsi, leviter polius quam vere criminali
fuisse Ibam monstrastur episcopum, adeo ut adversus
ea qux tenor epistole ad Marim Persam seripte in
obtrecta ionem beati Cyrilli et duodecim capitulorum
ejus assernit, ¢l eadem accusatorum levilate alque
falsitate objecta Ibas dixisse conviaci non poiu't, ex
seripto insuper idem [bas quid de pia fide seutiret
ostenderet, tanquam puritati suxe suflicere non juli-
cans quod convinci aliquid coatra rectam fidein di-
xisse non potuil, nisi etiam ipsam fidem quakiter
semper retinuisset anino sua sent:nlia publicaret.
Quod vel judicibus vel ipsi Ibe episcopo necessarium
minime fuerat, si supradicla epistola et ejus esse et
orihodoxo sensu dictata potuisset ostendi. Qua-
propter diligenter attendendum est quod dicitur ad
satisfactionem eorum que levi dicta fuerant prone
sapuisee lbam episcopum ex scriplo ostendere quid
de pia fide sentiret. Evidenter etenin elarum est ila
episto'x ad Marim textum pio dogmati inveniri con-
trarium , ut quamvis levitale accusantium quam
rerum veritate lbe episcopo firmetur objecta,
tamen ne vel hae quod false ipsius dicta fuerat,
ejus catholicee fidei derogaret, prene sapuit con-
tra illies impietatem quid de pia fide senliret
ostenderet. Neque e.im de orthodoxe filei sinceri-
tate quid sapiebat necessarium esset scripto depro-

abundanti inter alia promisisse habere omnia quu
placuerunt in Ephesiho primo coucilio, sed pro cor-
rectioue potius declaranda diccrent necessarie co-
actum preedictum episcopum ila recipere quz ab eo
quidem per epistolam fuerant improbata. Non euim
ex abundanti professus Ibas diceretur episcepus, si
ipsa rerun necessitate engente, ul apparerel ortho-
doxus, fateretur. Cui etiam dilucidie rationi conse-
quenter quie inferius continentur ejusdem judiesti
verba proficiunt quibus dicitur (Act. 10) : It enim
ejus sanctitalem landavimus quod prone sapuerit cu-
rare eos qui vel suspicione vel quoquomodo ejus lwde-
rent opinionem doctrine, et cetera. Ex quibus verbis

B apertissime clarel ex abundanti hoe quoque Ibam epi-

scopum fuisse professum per quod non veritas, qum
de eo probata mou fuerat, sed etiam suspicio, si po-
tuisset accedere, purgaretur. Cum autem episiola ad
Marim Persam scripta non ea quz quamdam suspi<
cionem facerent, sed apertissima ¢t manifesta Ephe-
sine primx sypodi et duodecim capilulorum beati
Cyrilli legatur crimina continere, nemini venit in
dubium quin Joe episeopi minime probata fuisset
epistola, qui ex abundamti etism de suspicionibug
liber ostensus est. Et quomodo de veritate reprehen-
sibitis facti argui poteril qui de suspicione quoque
reddi voluit alienus?

V1. His igitur ita se habentibus congruenter et una
eademque suadente justitia, etism legatorum sedis
apostolicee interlocutio prolata subsequitur, qua ex

meret, nisi i illa epistola que ei objecta fuerat cla- C decreso proprio Pholii alque Eustathii venerabi«

rerel perfidiz macla quam vitabat. Constat igitur
et ejus non esse epistolam quex levitate accusantium
objecta firmatur, et fidei recle adversariam ; contra
cujus objectionem ex scriplo recta lides opponitur.
Rursus consequenter ct evidentius ad b episcopi
purgationem in eodem astruitur judicatum [forte,
judicato] quod Fuas episcopus ex abundanti promi-
sisse memoratur manifeste anathemalizare maligne
impietatis principem Nestorium, el eos qui sicut ille sa-
piunt, vel qui libris aut codicibus ejus utuntur; habere
autem se onmia que placuerant in Ephcsino concilio
quod a sancto Spiritu movebatur, nihilque @ Nicano
d flerre|forte, differret} concilio. Porro aulem epistola
que ad Marim Persam scrpta rclegitur, non solum

lium episeoporum, tam de his qu® ex scriplo ae-
cusatores dederunt, quam de his que inter gesta
locuti sunt, id est ab omai accusatione inculpa«
bilemn et liberum Ibam fateretur episcopum repeririy
et id tantummodo postulat, ul utrum sententiam
suam Photius atque Eustathius venerabiles viri
cognoscerent, sua professione signarent. Ila enimy
se habet (Act. 9) : Paschasinus et reliqui episcopi
per presbyterum aposlolice sedis dizerunt : Sanctlis-
simi episcopi qui decrelo proprio et inculpabilem et
omni accusatione liberum Ibam reverentissimum decla~
rarunt, si propriam senlentiam recognoscunt edicant.
Photius reverentissimus episcopus Tyri dixit : Etiam
nostrum est decretum. Eustathius reverentissimus epi -

non habere gue in Eghesino prime concilio gesta D ascopus Beryti dixit : Mea est subscriptio; et reliqua.

sunt, sel etiam gravi exsecratione respuisse et con-
demnasse mounstratur : quippe cum el Nestorium ju-
dicio et inquisitione, non facta memoret esse damna-
tum, et beatum Cyrillum in Apollinaris heresim inci-
d'sse, et ei similia scripsisse pertinacia sacrilego
| forte, pertinaci ac saerilego] errore definiat, et duo-
deci:n beati Cyrilli capitula omni impietate plena et
recte fidei contraria nuneupasset. Unde evideuntissime
declaratur quia ex professione lbe episcopi, per
quam ex abundanti, ut attestantur judices, universa
que in Ephesino primo concilio gesta sunt servare
et recipere profitelur, quia ejus fuerit epistolam de--
negatam. Nam si ejus esse oonstitisset epistolam, in

qua, ut dictum est, Ephesina prima synodus impu-

Ex qua inquisitione cum tantummodo de recogno-
scenda sententia judices monuissent, nihil de quali-
tate sententizc dubitantes, imo etiam quia per eam
Ibas episcopus liber ab omni accusatione inventus sit
approbantes, dilucide aperteque monstratur decreto
venerabilium Photii atque Eustathii episcoporum
etiam legatorum apostolice sedis indubitabilem ac-
cessisse consensum, quia, sicut dictum est, ab omni
accusatione liber Ibas exstitisset episcopus. Relecto
itaque Photii alque Eustathii episcoporum, quod pre
se Ibas episcopus protulit, judicato et ab eisdem ju-
dicibus, sicut supra dictum est, repeiita professions
recognjto, cum in subsequentem diewa de persoun
cjusdem Ibxe episcopi fuissel cognitio jrolata, rursus
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ingressus Thas episcopus hec legitur fuisse conque- A dicta sint constitutum, adeo ut ex eodem deerelo ab

slus (Act. 40). Deprecor magrificentiam vesiram et
Aanc wniversalem sanciam sywodum. Eutyches adver-
sum me pro fide quedam falsa confinxit, n°c me in
sawcia synodo introire permisit ; per quadraginta man-
sivnes invicem per diversos ordines direxit me; viginik
et amplins carceres mulavi, lanquam non essel carcer
in Antioclta, in ordine comitianorum dicentibus miki
quia damnutys es. Si videlur ergo magnificestie
resira@ et sancie vestye synodo que sine judicio in ab-
seatia meq adversum me gesia sust infringere, in vesira
erit poiesiste. Ob hoc etenim, sicut jam edocui, adif
sacrum el inunortalem verticem, et jussit vestram ma-
guificentiam et sanctam synodam eudire que advere
ssms me gesia sunl, el cognovistis €s decrelp quia in
undlo culpabilis sum repertus.

VU. His ergo in querelam deductis elaret Ibam
episcopum  apertissimis deplorationibus  alligare
{forte, allegare] quod in secretario superiore con-
gnestus est ea que ia soeleralis illis gestis Ephe-
sinee secunde synodi adversus eum de fide gesta
snut ab Eutyche fuisse confecta [forte, conficta]; ubi,
gical jam superius dictum est, per iatroducia contre
sheentem responsa testinm, maxime epistolam ad
Marim Persam ejusdem fuisse docere conati suns.
Quam epistolam in hoe loco duplici modo ab Iba
episcopo, sieut et superius assertum est, denegatam
evidenter apparet. Primo quod accusatoribus ejus
ipsa productio tesfium nisi contra negantem Recessa-
via nou fuisse convincitur. Nemo enim contra illam

omai accusatione liber et in nullo inventns culpabi-
lis diceretur. Quod cum ila sit, evidenter estenditur
epistolam ad Marim Persam scriptam, que duodecim
beati Cyrilli copitula omni impietate plena et recte
didei dicit esse contraria, et Nestorinm judicio et ia-
quisitione won facla damnstum, nullo -medo quia ke
fuerit approbalum ; quippe cum ipse de se aperdissi-
me fateatur quod ea qu de fide adversus se aecusa-
tores dixerint, false dixissent; cum si aul ipse suam
esse epistolam fateretur, aut ab accusatoribus aligua
fuisset probatiene conviclus, non utique Pholii at-
que Eustathii episcoperum judicio, in querum exa-
mine. hec fuerunt flagilate [agitata], absolutissime
ceoseretur. Quod Jeviler ac false ac per immissio-

B wem quamdan ab accusatoribus suis ibas episcopus

fuerit impetitus necessitate, et Nestorium anathema-
tizaverit, el emnia que in Ephesino primo placue-
ruat concilio se habere {anquam ea que in Nicsea
acta sunt wvoluontaria professione lestatus sit; qoas
wlique ab epistola quie ad Marim Persam scripta dici-
tar exeusalio Nestorio coustat esse rejecta. Propter
gquod sulli venit in dubiam quod ea que adversus
nos false dici asserimus, neque a nobis dieta, neque
a nobis facta esse omnino disfaleamur, et quwe ex
abandanti recepisse astruimur, et antca lenuisse
firmemar.

ViH. Ad bujes quoque indubitabiliter ostendende
megalionis aogwentum [argumentum] commode se~
quentium gestorum ordo cennectitur, Cum enim qui-

iestium respoasis indiget quem viderit quod ab eo G dam jam in sancta Chalcedonensi synodo absolutioni

factum arguit confiteri. Quam negationem suam Ibas
episcopus evidentius ex formidine accusatoris osten-
dit dicens : nec me in synodo introire permisit (1bid.).
Ita eni eontra se fal-os lestes eum preparasse le-
siatur ; ut cum suam adversarii studio profligatam
queralgr absentiam, confirmet se preseniem non
potgisse conviaci. Deinde. quod in sancto ac reve-
reado Chalcedonensi concilio praesens Ibas episcopus,
dum ea que adversus eum in Ephesina secunda te-
status [forte, testibus] aliisque modis gesta suns ficta
[forte, fictam] conqueritur epistolam quam ejus esse
illic responsis testium dictum false fuerat alienasse
{alicaam a se] procul dubio profitetur. Unde et com-
petenter sequitur quia sancti illic in Chalcedona re-

b episcopi vocem curassent contradictionis oppo-
nere, et ingredi ejus aceusatores judices preecepis-
sent, ingressas Theophilus diaconus cum aliis, dum
iuterrogaretur utrum accusaturus lbam venisset episco-
pum,ita respondit (Act. 10) : Accusatores manifesti
sunt, et hic nou sunt. Ego diaconus sum, et sctoviolentiam
civitatis. Et o wccuso, testes non adsunt, el denegat.
Qux accusaloris responsio manifestal quod ita ca
quee apud Photium et Ewstathium episcopos objecta
sunt denegaverit Ibas episcopus ut in Chalcedonensi
synodo, cum ipsa idem a se objicienda noseet, ab
Iba episcopo deneganda conflirmet. Unde quorumdam
valde est stupenda ocontentio, qui epistolam ad Ma-
rim Persam scriptam, ab accusatoribus pro magno

sidentes judices ex decreto Photii alque Eustathii in D crimine objectam, et in Chalcedosensi synodo cx

»rullo eum cognoverint eulpabilem , aperlissime pro-
filenles quod ea qu de flde adversus enm accusato-
res, lam ia libello apud Photium et Eustathium epi-
scepes oblato, in quo dixerunt eum plarima coutra fi-
dem Patrum dicere, quam in capitulis ex scriplo da-
tis, in quibus dixerunt (1bid.), Nestorianus est, et bea-
tum Cyrillum appellas hereticum, nec non et in his
sunt dicentes eum publice allocutiun, Non invideo
Chriso facto Deo : in quantum enim faclus est, el ego.
Quam accusalionem videlicet eorum et in quibus
cwn Nestorianum esse et beatum Cyrillum hxreti-
cwin appellasse dixerunt, false adversus se ab accu-
satoribus fucrint intimata, et ita quogue venerabilium
Photii atque Eustathii episcoporum quia leviter false

[y

gestis apud Pholium atque Eustathium episcopos
habitis rursus ad coavincendum, ut putabant, Ibam
episcopum proferendam, eumdem lbam episcopum
quia sua fuerit memiuntur esse confessam ; cum, (W)
supra diclum est, accusatores ipsius precedentes
negaliones ejus experii ea qua a se ex memoratis
gestis objicienda noveramt, cerlissime megaturum
e»se testeutur. In tantum enim in illo Photii alque
Eustathii episcoporumn judicio lbam episcopum con~
scientixc sue.virtute subnexum [forie, subnixum] scie-
bant ea qux ab accusatoribus proposita fueraut de-
negasse, ut in sancto Chalcedonensi concilio etiam
ipsis Photio atque Eustathio prasentibus, ghorum
pridem judicio res fueral agilata, contirinent dewuo,
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negaturum. Nunquam enim accusator iisdem rarsus A firmavit episcopur? Hxe quogue ip -e Photius ju.lex,

in cognitione sedentibus Ibam episcopum diceret
negaturum, si apud eos in priore judicio sciret jam
fuisse confessum. Posthec cum interlocutio judicum
in Chalcedona residentium quareret ab accusatori-
bus Iba episcopi utrum scriptas probationes prxbere
de re aliqua potuissent, Theophilus diaconus dixit :
Habeo monumenta quee super hawe gesta sunt in Berylo,
el que in Epheso, et celera.

IX. Animadvertendum est igitar quod nihil aliud
contra Ibam episcopum adversarii ejus quod in Chal-
cedonensi proferrent synodo se habere dixerunt, nisi
ea que apud Photium et Eustathium episcopos et
postea in Ephesina secunda de eo sunt habita monu-
menta. Ex qno apparet non sibi eos judicasse suffi-
cere, imo contra se futurum potius xstimasse, si ea B
tantummodo qux apud memoratos Photium et Eusta-
thium episcopos adversus lbam episcopum gesta sunt
legerentur, in quibus neque testibus neque sua mon-
strabatur confessione convictus, nisi et ea proferre
quz nefarie in secunda Ephesina synodo acta sunt
poposcissent, in quibus illis falsitatibus uterentur
qui lbam episcopum epistolam qux ad Marim Per-
sam scripta est mendaciter suam esse dixerant con-
fessum, Certum est igitur nullum adversus ibam pro-
bationis, ut putabant, habuisse ejus adversarios do-
cumentum , nisi hoc solummodo quod in illa non di-
eenda synodo adversum se lbas episcopus per sui
abeentiam astruit fuisse confictum, quod in sancta
Chalcedonensi synodo residentes judices rei veri-
tate permoti sunt, interlocutionis justitia submove- ¢
runt, interrogantes Thalassium atque Eusebiom epi-
scopos, qui tunc in secunda Ephesina cuom aliis ad-
fuerunt, utrum eorum audientiam prasens Ibas fuis-
set experfus. Qui dixerunt (Act. 10) : Non aderat.
Qua responsione cognita, Orientales et Pontici epi-
seopi in Chalcedonensi concilio clamaverunt : Absen-
tem nullus addicit. Quorum interlocutio ita prolata .
ea que adversus lbam episcopum in secunda Ephesi-
na gesta sunt_ evidenter evacuat, ad illorum, id est
Photii et Eustathii, consequenter omne remittens
acta negolium, quorum jam sententia Ibam episco-
pum noverant absolutem. Quod in sequentibus evi-
dentiore judicium interlocutione signatur, qui gesta
nefaria secunde Ephesine synodi contra Ibam epi-
scopum pro exsecralione alque mendacio sui habita p
relegi vetuerunt. Nam ut apertius manifestetur intel-
ligi Ibam episcopum universa quee ab adversariis in
judicio Photii atque Eustathii -episcoporum objecta
fuerant, et nmc in sancto Chalcedonensi concilio ex
gestis que Theophilus proferebat objicienda erant,
indubitabiliter denegasse, interrogatio judicum in
Chalcedona residentium, vel responsio Photii epi-
scopi sine cujusquam ambiguitatis patefecit obstaculo;
que ita se habent (1bid.) : Magnificentissimi et glorio-
sissimi judices dixeruns : lbas igitur reverentissimus
a suis accusaloribus est convictus? Photius reverentis-
simus episcopus dizit : Non, et cetera. Quid hac pro-
hatione clarius, quid evidentius dici potest quam ut
ea qu accusator propositurus negaturum lbam con-

apud quem pridem gestum fuerat confilens quia non
convictus esset Ibzs episcopus, eum procul dubio
que objecta sunt negasse testetur? Quam negatio-
nem maxime ad epistolam quz ad Marim Persam
scripta legitur pertinere seqfentium declarat ordo
gestorum. Nam cum ad documentnm eorum que in
judicio Photii et Eustathii ex scripto dederant, id
est, quia Nestorianus esset, et beatum Cyrillum ap-
pellasset hereticum, blasphemias illas protulissent
quas se putabant testibus probaturos, id est, Non in-
video Christo Deo facto (Act. 10), et reprobatis te-
stibus nihil ex his ostendere potuissent, ad illa que

,pridem ex scripto dederant redeuntes, hoc quod epi~

stola ad Marim Persam scripta continct objecerunt,
id est, quia beate memoriz Cyrillum et duodecim
ejus capitula appellasset heretica. Cui Patri Photius
atque Eustathius judices , sicut superius ipsi professi
sunt, diligentius incumbentes, modo ab eodem Iba
episcopo perscrutantes, modo probationes ab accu-
satoribus exigentes, utrum aliqnid post unitatem
Ecclesiarum factam in obtrectatione beati Cyrilli 2
sepedicto Iba episcopo dictum sit, vehementer et
sagacissime quasiverunt. Adversum que Ibas re-
spondens episcopus omnibus exceptionibus suis eam
que ad Marim Persam scripta legitur impugnavit
cpistolam, asserendd quia post unitatem et pacem
inter beatum Cyrillum et Orientales factam in nullo
beato Cyrillo derogasset.

X. Porro autem sxepedicta ad Marim Persam scri-
pla epistola jam post unitatem pacemque Ecclesiis
restitutam et beatwn Cyrillum incidisse in Apollina-~-
ris beresem, eique similia conscripsisse confirmat,
et duodecim ejus capitula asseril recte fidei esse
contraria, Nestorium autem judicium [sine judicio]
etinquisitione non facta damnatum. Quod scriptor
epistole non per suum aut alicujus alterius intelli-
genlixe evenisse dicit errorem ut beatus Cyrillus con-
scripsisse hxeretica dogmata putaretur; sed ita in ea
pravitate idem confictor epistole permanens, illa or-
thodoxa beati Cyrilli dogmata hwrelica videretur
astruere, ut ab eis potius beatum Cyrillum veluti ab-
neganteili qu® prave conscripseral asseral recessisse.
Que omnia lbe episcopi professioni quare ab
adversariorum objectione tuetur esse contraria qui-
cunque pio ac recto corde legit intelligit. Nequa
enim ipsi judices si quod vel levi der.gatione post
unitatem dictum sit, exquirentes Ibam episcopum, si
ejus esse tam aperte blasphemantem epistolam com--
probasserit, paterentur sine ultione transire aut di-
cerent non esse convictum. Quz autem beati Cyrilli
major injuria potest vel exquiri vel fieri quam dog-
mata ejus, quae in Ephesina prima exposuit, here-
tica definire, per quorum orthodoxam predicationem
vivus ac mortuus omnibas venerabilis et reverendus
existit; que dogmata beati Cyrilli dum per epistolam
ad Marim Persam scriptam posteaquam adunati sunt
beat:e memorize Cyrillus et Joannes Antiochen:e ci-
vitalis episcopi, constel profana voce omnimodis im-
pugnare, quis sana mente possit adveriere Ibamne-
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gantem quia post unitalem aliquid adversum beatum A perpessus. Ubi primum diligenter est attendendum

Cyrillum dixerit epistolam non aegasse, qua post il-
fam unitlionem ejus dogmata deHnit esse heretica.
Nisi forte aliquis ita ab humani sensus ratione disce-
dat, ut credat Ibam nihil de beato Cyrillo dixisse con-
trarium, si eum hxretica conscripsisse testetur, et
circa ejus personam arbilrctur eumdem Ibam wer-
vasse reverenliam; si sanclam doctrinam, qua reve-
rendus est omnibus, aceusavil. Atque ideo si singu-
laris beati Cyrilli injuria est ejus damnasse doctri-
nam, el hxreseos aperta videtur professio predica-
tioni derogare catholice, si Ibe probaretur epistola,
in qua utraque manifestum esl conlineri, nunquam
Ibas episcopus, utrumque negando, ex utroque me-
ruisset absolvi. Huc accedit quod luce clarius de-

quod post lectum ad Marim Peream scriptz epistola
textum, eamdem epistolam judices in Chalcedona re-
sidentes suo probantur omisisse silentio, quippe quam
noverant lotiens jam accusati negationibus refutatam.
Nam si vidissent in ea esse aliquid quod Ibx episcopi
absolutioni preficeret, mox ejus lectione permoti de-
cernerent frustra accusatores ex gestis Photii et Eu-
stathii episcoporum pro crimine hzreseos illa produ~
cere, quibus econtrario Ibas episcopus ostendebatur
erthodoxus, postremo nec juberent suis interlocutio-
nibus Edessenorum epistolam recenseri, quam contra
eam quze ad Marim Persam scripta dicitur Ibas epi-
scopus pro se relegi postulavit, si per eam quam ac-
cusator protulerat laudabile potius et non magis vitu-

monstratur nullum etiam tempus inveniri posse, ne- B perabile accusati meritum monstrabatur. Quid quod

que ante adunationem, neque post unitionem, beati
Cyrilli cum Orientalibus factam, quo eadem epistola
ab Iba episcopo scripta doceatur. Nam ipsius tenor
epistole evidenter ostendit quia post unitatem pucem-
que Ecclesiis reformatam in derogatione beati Cyrilli
ejusque dogmatum facta sit, Ihas vero post adunatio-
nemw beati Cyrilli cum Orientalibus factam nihil se
tale aliquid dixis<e testetur. Constat neque ante ad-
analionem, quia hoe in ejusdem epistole tenore non
fegitur, neque post adunationem, quia hoc Ibas sua
prufessione denegat, ab eodem Iba memoratam epi-
stolam fuisse conscriptam.

XL Et ut nulli prorsus habeatur ambiguum in ea~
dem negatione qua ceeperat Ibam episcopum persti-

ipse Ibas episcopus, relecta eadem ad Marim Persam
epistola, non ejus assumpsit defendere qualitatem,
nec sux fidei rectitndinem ex ejusdem epistoke pro-
fessione monstrare. Conlinno etenim, si suam esse
aul recta non esse doginata contineret 2, contra guos
accusatores insurgeret dicens : Cxco corde me im-
petunt, ut ea mihi pro h®reseos crimine objiciant
unde possum orthodoxus comprobari. Iino se osten-
derunt hereticos, qui epistolam cujus dictatio catho-
licam fidem astruit, heereticam criminantur. Verum
Ibas episcopus sciens nec suam esse epistolam et per
omnia piis dogmatibus inimicam, adversus eam ma-
gis illam Edessenorum epistolam, qua eum nihil ali-
quando contra catholicam fidenr dixisse attestabatur,

tisse, et hoc ex presentis Ibe verbis judices ita sen- C opposuit, illud secutus quod supra ingressus sanctum

sisse, el accusalores eam tanquam negantem voluisse,
nec pravaluisse convincere, ipsius necesse est inter-
Jocutionis judicum et prosecutionis accusatorum, que
in sancta Chalcedonensi synodo ex gestis Photii et
Eustathii releguntur, verba pensemus, que ita se
habent (Act. 10) : Reverentissimi episcopi, id est Pho-
tivs et Eustathius, dizerunt : Si post mortem beati
Cyrilli reverentissimus lbas episcopus eum visus est
heereticam nominasse, et heerelicum habuisse, mon-
sirate. Maras dizit : Probamus : quod procul dubio

neque judices adhuc probari quererent, neque accu--

satores repromitterent probaturos, si hoc Ibas episco-
pus non negassel. Licet ea quae superius in gestis
apud Photium et Eustathium habitis eorumque judi-

Chalcedonense concilium allegavit dicens : Nam et
omnes Edesseni clerici, per quos memoralis episcopis
scripserunt, lestantur me esse catholicum (Act. 9). In
tantum jam tunc in Photii et Eustathii judicio et po-
stea in sancta Chalcedonensi synodo objectam sibi
ad Marim Persam epistolam negans suam, ortliodox
fidei sciit esse contrariam, ut proprizx fidei documen-
tum non de istius textu, ced de Edessenorum cleri~
corum attestatione requireret.

XIL Si igitur judices non solum nihil ex ea sti-
mantes accusati Ib® episcopi juvari negotium, imo
videntes absolute contrariam aliam quam pro sui pur-
gatione accusatus est peliit [expeliit], statuerunt suis
interlocutionibus relegendam, et ipse accusatus Ibas

eato ad negationem Ibe episcopi demonstrandam Depiseopus, non illam ad Marim Persam defendendo;'

multimode ex interlocutionibus judicum et accusa-
torum prosecutionibus ipsiusque lhx exceptionibus
clarverunt abunde suflicerent, tamenetsi minus ali-
quid in Photii atque Eustathii episcoporum judicio
legerelur expressum, ea qux in Chalcedonensi sy-
nodo continetur lixe episcopi negantis epistolam sa-
tisfaceret sola professio. Lecta enim ex gestis apud
Photium et Eustathimn habitis epistola ad Marim
Persam scripta, confestim Ibas vocem negantis op-
posuit diceus : Jubeat vestra clementia relegi litieras
clericorum Edessenorum, ut cognoscatis quia et ab his
quae miki illuta sun: alienas evisto, et violentiam sum

imo potius ejus refutande causa illam Edessenorum
relegi postulavit, constat eam quee ad Marim Persam
scripta cst interlocutione judicum et professione Ibaxt
episcopi quia ejus fuerit abnegatam, el quia scelesta
dogmata contineat approbatum . Eryo Ibas episcopus
innocentis animi sui fervore permotus, evidentioris
negationis etiam in Chalcedonensi synodo festinans
adicere documentun, rclegendas Edessenorum litte-
ras ex gestis idem [ibidem] apud Photium et Ensta-
thium habitis, que adversarius ejus protulerat, po-
stulavil : quorum gestorum hanc partem, sicutin
consequentibus demonstratur, ex industria accusator

» Recte Cotelerius feg n lum adwonuil : ant recta nosset dogmata continere. 11 _xp:
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omiserat, qua ibam evddentias moverat adjuvari. A libellis oblatis quam deinceps inter gesta loquentibus

Deinde quid ipsa verba Ibe lucide astrwant intues-
dum. Presequitur enim, ut supra meminimus, ita
{4ct. 10) : Jubeat vestra clementia relegi litteras cleri-
corum Edessenorum, ut cognoscalis quia e2 ab s que
smiki illaia sunt alienus exisio et violenfiam sum per-
pessus. Quibus verbis apertissime declaratar quod
guia e vestigio post lectam epistolam ad MarinrPer-
sam astrait Ibas episcopus alienum ee et ab his quae
&ibi inferuniur existere et violentiam se perpessum,
atque ob hoc Edessensrum dcbere relegi litteras
clericorwa, evidenter, tanquam manu ipsam epistole
ad Marim Persam ostenderet lectionem, a cujus se
purgari crimice festinaret, dixit, et ab his que mihi
inferuntur alienus existo, ostendens et ab aliis qua

1bas dixisse arguebatur episcopus, quia Ibas episco-
pus non dixerit, Edessenos clericos Tuisse testalos.
Nam cein dicant se non nosse quod vel tale dictum,
id est, Non invideo Christo facto Deo, vel huic si-
mile, boc est, quod ex quacunque parte Nestorii vi-
deatur degmatibus eonvenire, vel aliud aliquid rectse
fidei contrarium dixerit Ibas episcopus, apertissime
claram est quod et ab his qua epistola ad Marim
Persam scripta continet Ibam episcopum sua atte-
statione pargaverint. Cum enim spedicta episiola,
dicendo beatum Cyrilluma in Apollinaris haeresim in-
cidisse et ei similia conscripsisse, ejusque duodecim
capitula ommi impietate plena et recte fidei contra-
ria, Nestoriumque judicio et inquisitione non facta

prxcedenti loco ei objecta sunt et ab epistola ad Ma- B damnatura, non solum videatur aliquid contra rectam

rim Persam scripta, qua stalim relecta fuerat, alie-
num se per omnia demenstrari. Ubi illud quoque
quod supra ingressus Ibas episcopus sanctam Chal-
cedonensem synodum gravissime legitur fuisee con-
guestus a falsis se in secunda Ephesina accusationibus
impelitum, in concilium ingredi non fuisee permis-
sum, viginti autem plus carceres permulasse, numc
post lectionem epistol= non omisit adjungere ; ut ap-
pareat illul quod, sicut dictum est, ingressus san-
ctam Chalcedenensem synodum, de injustitia in se-
cuada Ephesina sibi illata conqueritur, ad hujus cau.
sam epistoke pertinera ; post cujus lectionem astruens
alienum se ab his quse sibi inferuntur existere, vio-
lentiam guam ab Butyche est perpessus adjunxit,

fidem dicere; verum etiam ipsam rectam fidem im-
pugnando respuere, Edesseni vero clerici nibil Ibam
episcopum suum recte fidei contrarium dixisse te-
slentur, conslat ex atlestatione Edesseni cleri me-
moratam quz ad Marim Persam seripta legitur fuisse
epistolam confotatam. Quid evestigio Theophilus ac-
eusator fuerit prosecutus, diligentius oportet atten-
di : qui non hanc Bdessenrum velut superfluam aut
ad epistolze ad Marim Persam scripte subversiones
nibil judicans profuturam, credidit omittendam, sed
magnopere tota menlis intentione asserere nisus est
has Edessenorum litteras clericorum esse falsatas, ex
@0 scilieet valde permotus quod nthil contrarium ca-
tholicz fidei Ibam dixisse testati sunt. Quo dicto vi-

Leeta itague, ut Ibas petiit, ex gestis Photii alque ¢ dens continuo itlam epistolam ad Marim Persam

Eustathii judicom, ad ques utique directa fuerat
Edessenorum epistola clericorum, qui eam ut Pho-
tius et Eustathbius in geslis innecterent peliverunt,
qu gesta ab adversariis Ibx episcopi in Chalcedo-
nensi syaodo sunt prolata, ob quam causam ejusdem
epistole desiderata sit lectio, ipsius verbis agnosci-
tur, qu ita se habent (Act. 10) : A mulds atque diver-
sis de Phynicia cd nos venientibus cognovimus ea que
ab his qui insurrexerunt in sanclissimum et reveren-
tissimum episcopum nostrum Ibam gesta sunt, perter-
riti in eo quod dictum est, (Transcendunt enim et illos
qui sine Deo sunt, et infideles et heretici et Judei et
pagani que dicta sunt nobis, quia nobis presentibus
dizisset idem reverentissimus episcopus : Non invideo

soriptam, qux contra rectam fidem apertissime lo-
quitwr, impugnatam, istam Edessenorum cpistelam
veluit arguere falsitatis, per quam videbat oinnes ob-
jectiones suas fuisse convictas. Cui rei astruende
proficit subsequens ordo gestorum. Dum enim Theo-
philus adversarius b, sicut jam supra, ita et in hoc
loco queeri ex gestis in Ephesina secunda habitis quae
sitebatur astruere poposcisset ab omni episcoporum
comcilio in Chalcedona residentium, gesta in secunda
Ephesina habita sunt prohibita recenseri. Ex qua
prohibitione constat assertionem Ibe episcopi com-
probatam, qua se per calumniam et falsis figmentis
ab Eutyche perhibuit impetitum; ubi mendacibus
produclis testibus quia epistolam ad Marim Persam

Christo Deo fucio, quonium et ego, si volo, possum py scriptamsua esse Ibas [episcopus] esse dixerit constas

fieri secundum illum :) omnes nos, quos dicunt audisse
ea que dicunt, manifestum [acimus vesir@ reverentie
coram Dei clementia quia neque ab eo neque ab ullo
alio tale dictum aliquando andivimus, ncque in aures
nosiras ingressum est (ale aliquid aliqguando, anathe-
matizgntes nos ipsos et terribili gehenn® nosmetipsos
obnozios facientes, si novimus aliquid tale dictum abeo
aut aliquid aliud contrarium catholicee fidei. Si enim
aliquo tali dicto passi [uissemus communicare ei qui
dizit aut missas cum eo tenere, ultimo supplicio [uis-
semus obnoxii, tanquam communicantes lali errori
[Cotelerius legit horrore], et catera.

XIII. Quibus ita se habentibus ‘evidenter ostendi-
tur emnia in quibus ab accusatoribus tam ex scripto

-esse confictum. In his autem Patrum interlocationi-

bus que de evacuanda Ephesina secunda synodo
sunt prolate nihil aliud preter Domni depositionem
et ordinationem Maximi certum est esse firmatum.
Domnum vero pro nullo alio crimine nisi quod beati
Cyrilli duodecim capitula prohibuerat pradicari cla-
rum est fuisse damnatum. Unde manifestatione [ma-
nifesta ratione] et evidenti veritate constat, si. epi-
stolam ad Marim Persam, que duodecim capitula
beati Cyrilli esse definit hxretica, ipsumque beatom
Cyrillum Apollinari similia conscripsisse, sancti Patres
in Chalcedona residentes Ib® episcopi eumsdem fuisse
[forte, addenda vox sensum] quoquomodo reperis-
sent, eum nullatenus in graviori ejusdem caws® cii-
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mine absolvendum esse decernerent, qui Domni An-
tiocheni episcopi damnationem de sola tantummodo
eorumdem Jduodecim capitulorum pradicatione pro-
hibita factam convelli non passi sunt, et ordinatio-
nem Maximi firmaverunt. Quomodo enim ipsi jidem
judices in uno eodemque negotio Ibam et Domnum
ab Ephesina secunda synodo condemnatos sua iuter-
locutione Ibam absolvi decernerent, Domnum pate-
reatur manere damnalwin, nisi eum quem absolvi
decreverunt approbassent in eodem crimine non te-
peri? Nam cum apud sanctam Chalcedonensem sy-
nodum tam exsccrabilis obtrectatio beati Cyrilli et
duodecim capitulorum cjus fluerit ut pro eis etiam in
reproba Ephesina sccunda synodo addictum Domnum
paterentur manere damnatum, quania apud memo-
ratam sanctam Chalcedonensem synodum innocen-
tia Ibe cpiscopi claruit ut eum in ejusdem Ephesinc
secund nefario examine pro eodem adjudicatum
erimine definiret absolvi. In qua causa nunquam in-
rocens claruisset, siilla ad Marim Persam scelesta
epistola ejusdem Ibxe episcopi potuisset ostendi.
XIV. Tractatis igitur omnibus et dilucida ratione
dissertis per que tam ex gestis apud Photium et Eu-
stathium episcopos habitis quam ex eorum judicato
aliisque pluribus modis evidenter apparuit quod epi-
stolam ad Marim Per:am scriplam suam per omoia
negaverit Ibas episcopus, nunquamque potuerit ex
ejusdem objectione convinci, restat ut veritate simili
declaremus quemadmodum a sensu vel definitione
sive professionibus vencrabilium Patrum in Chalce-
dona residentium sxpedicta epi-tola ad Marim Per-
sam scripta alicna videatur existere et eorum sen-
tentiis obviare. Quod ut omnium reddatur sensibus
manifestum, primitus inspicere nos oportet quil Pa
tres nostri in Chalcedonensi synodo residentes in
predicatione receplioneque heate recordationis pree-
decessoris nostri papee Leonis epistole vel in expla-
patione sanct® fidei sint prolessi, et pia tenendum
doctrina tradiderit; ut his inspectis, quantum ab
eorum definitione traditioneque epistola ad Marim
Persam scripla dissonet ex his alque contraria de-
moustretur, et ob hoc appareat eam Patrum nostro-
rum sententiis nullo modo comprobatam. In actione
quarta synodi Chalcedonensis, dum post lectam beate
recorilationis papae Leonis epistolam Pa:res nostri de
confirmatione cjusdem epistole loquerentur, ita
dizerant (Act. §) : Anatolius reverentissimus episco-
pus regie Constantinopolis dixit : Epistola sanctissimi
8 apostolici archicpiséopi Leonis consonat symbelo
trecentorum decem et oclo sanctornm Patrum qui apud
Niceam et centum quinquaginta qui apud Constanti-
nopolim postea sunt collecti, qui eamdem fidem confir-
maverunt, sed ét his quee in Ephesino sub beatissimo
et sanctissimo Cyrillo gesta sunt ab universali et san-
cto concilio, quando maledictum Nestorium damnavit.
Quapropter consensi, et eidem epistole libenter sub-
seripsi. Paschasinus et Lucentius viri reverentissimi
episcopi et Bonifacius presbyter, vicarii sedis aposto-
lice per Paschasinum diverunt: Manifestum est nec
poterit dubitari unam fidem beutissimi pape sedis
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A apostolice recloris cum trecemtorum decem et oclo
apud Nicwam Palrum concordare atque ser:ari, sed
el centum quinquaginta apud Constantinopolim con-
gregalorum sacerdotum, qui eamdem fidem firmave-
runs, sed et Cyrilli sancie recordationis viri apud
Ephesinum, quando Nestorius pro suo errere dummna-
tus est, statulo in nullo penilus discordare; ideoque
etiam beatissimi pape epistola, qua: illum fidem expo-
suisse pro erroris Eutycles cuusa dignoscitur, uno sensu
unoque spiritu videtur illifidei esse conjuncta. Maximus
reverentissimus episcopus Antiochie Syrie dixit : Con-
cordat epistola sanctissimi archiepiscopi regie Rome
Leonis expositionibus trecentorum decem et octo apud
Niceam sanciorm Patrum, et centum quinquuginta
apud Constan.inopolim novam Romam, et in Epheso a

B sanctissimo Cyrillo episcopo exposita fidei ; et subscri-
psi. Et post 1eliquos similia interloquentes episcopi
Illyriciani triginta duo ex charta dictaveruutsotis
per Sozoutem episcopun Philippon ita (det. 4) :
Sanctorum Patrum trecentorum decem &4 oclo fidem,
quee est salus nosira, et servamus, et cum ipsa vitam
nostram complere oramus; el centum quinquaginia
ante dicta fide |forte, antedicle fidei] consvrant, et
servanles perexsequimur el omnia que acla suni et
decreta in prima Ephesina synodo, cujus prasides [ue-
runt beatissimus Ceelestinus apostolica sedis princeps,
et beatissimus Cyrillus mugne civitatis Alexandrie, et
orthodozorum [forte, orthodoxam] esse sanctum Pa-
trem nostrum archiepiscopum Leonem cognovimus.Sed
et reliqui episcopi similia sunt professi.

C XV. His ergo se ita habentibus, nulli venit in du-
bium quin Patres nostri ita a se vencrabiliter crede-
rent suscipi beati Leonis epistolam, si eam cum Ni-

cenzet Constantinopolitane synodorum, tum etiam
peat Cyrilli in Ephesina prima expositis assererent
convenire docirinis. Et si illa tanti pontificis et tonta
orthodoxx fidei luce prefulgens epistola his exigit
comparationibus approbari, quomodo illam ad Ma-
rim Pcrsam epistolam, qux specialiter Ephesinam
pr.mam synodum respuit et beati Cyrilli exposita
dogmata delinivit haretica, ab iisdem Patribus cre-
datur orthodoxa nominari, cum illa cordemnet que-
rum collatione tanti pontificis, ut dictum est, meruit
doctrina laudari? Nam et universalis synodi Chalce-
donensis acclamatio una [forte, unam] fuisse utrius-

D que, id est beati Leonis et beati Cyrilli, fidem alque
doctrinam evideatissime comprobavit, ita. dicens
(Act. 2) : Pie et vere Leo docuit. Cyrillus ita docuit.
Cyrilli @terna memoria. Leo et Cyrillus similiter do-
cuerunt. Anathema qui sic non credit. Unde fit ut illa
epistola ad Marim Persam noa solum non suscepla,
verum etiam anathematizata monstretur, dum dog-
mata Cyrilli in Epbesina prima exposila appellat
hxretica; que qui nen sequitur, anathemalis ex
senlentia sancte Chalcedonensis synodi pena dam-
natur. Huc accedit ejusdein venerandx Chalcedo-
nensis synodi etiam fidei exclamatione sententia,
qua ad lacum ita se habet (Act. b) : Definimus igi-
tur ordinem et omnes formas fidei conscrvantes nosque
que apud Fplesum [acta est sancta synodus, ctijis
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preasides fuerunt sanctee memeria Cevlestinus Romana@ A zari. Cum ergo dixcriat Patres nostri ordinem et om-

urbis antistes et Cyrillus Alexandrine Ecclesia, pre-
fulgere quidem rect@ et immaculate fidei expositionem
trecentorum decem et octo sanclorum et beatissimo-

rum Patrum apud Nicwam sub pie recordationis Con-

slantino principe congregutorum, obtinere autem etiam
centum quinquaginta sanctorum Patrum apud Constan-
tinopolim definita, ad interruplionem quidem exortu-
rum hareseon, confirmationem vero ejusdem catholice
nostra: fidei. Symbolum apnd Niceam trecentorum de-
cem et oc'o. Et post alia (Act. 8) : Propter illos vero
qui mysterium dispensationis corrumpere moliuntur, et
purum hominem esse quf ex sancta Virgine Maria na-
tus est impudenter delirantes, beati Cyrilli Alexandri-
ne Ecclesie prasulis synodicas ed Nestorium et ad
alios per Orientem congruas exisientes suscipit ad con-
vincendas Nestorii vesanias; et reliqua.

XVi. Ecce omnium fidelium sensibus patet quod
sancti Patres nostri in Chalcedona residentes, cum
jam de catholicze fidei explanatione senscrint, ordi-
nemn et omnes formas fidei que in Ephesina pri-
ma, cui beatee memorix Ceelestinus et beatus Cyzil-
lus Alexandrinus episcopus presederunt, habite
sunt, sicut Nicxeni atque Censtantinopolitani com-
muni [forte, concilii] circumspectionem se servare

professi sunt, illorum definita suam procul dubio

fidem esse testantes. Per quod apparet omne quid-
quid ab ordine vel forris in Ephesino primo conci-
lio habitis discrepat, eisdemque monstralur esse
contrarium, beatorum Chalcedonensium quoque Pa~
trum impugnare [pro impugnari] scntentiis. Porro
aatem epistola ad Marim Persam scripta, dicendo
heatum Cyrillum hareticum ejusque duodecim capi-
tula impia et fidei recte coptraria Nesturiumque ju-
dicio et inquisitione non facta damnatum, owni or-
dini atque omnibus formis in Ephesina prima synodo
habitis manifestatur esse contraria. Unde fit ut valde
demonstretur absurdum eorum decretis illam putari

_epistolam esse surceptan qux apertissime ipsorum

nes formas fidei Ephesini primi concilii se servare,
et nulli licere altcram fidem proferre, conscribere,
vel sentire, seu tradere, aut aliter docere, omnesque
qui presumuint talia esse damnales, epistolam vero
ad Mavim Persa u scriptam impugnantem per omnia
beati Cyrilli expositam in Ephesina prima doctrinam
non solem aliter, sed et contiarie non dubitemus as-
trurrc, constat synodali judicio ejusdem damnationis
sententiam comprchensam, ac propterea ab eis a
quibus epistola ad Marim Persam apertissime pree-
damnata legitur, multo magis clarum est aon luisse
susceptam.
XVil. Nec quemquam debet permovere fidelinm
quod quidam subripiendo nituntur astruere quedam
B in hac.epistola ad Marim ila dicta, et quasi his qu:e
bene dicuut possint convenientia demonstrari; cwn
hxreticorem consuetudo sit venena sua fucatis ce-
lare sermonibus et verba premittere qux quasi or-
thodoxis videantur professionibus consonare, et re-
servare 2 indulgentia malignos aditus per Guos eo-
ruin pestilentia intromitlatur erroris, sicut de eis
propheta testatur : Mollierunt sermones suos super
oleum, et ipsi sunt jacula (Psal. Liv, 22); et iterum :
Quoniam in mu tis erant mecum (Psal. Liv, 19). De
quibus etiam et doctor gentium dicit Apostolus :
Habentes formam pielalis, virtutem autem ejus abne-
gasites (11 Tim. w1, 5). Neque enim Nestorio prodest
duas naturas et unum filium confiteri, quamvis et
orthodoxis sit communis ista professio, cum idem
C Nestorius duarum naturarum unam subsistentiamm,
quod est proprium orthodoxorum, dicere recusaus,
frauduleuter se duas naturas et unum filium dixisse
evilenter aperiat. Unde quia antedicta epistola ad
Macim Persany per hoe tam manifestum malum quod
debeato Cyrillo et de Patribus qui primo in Ephesine
convenerunt asseruit, non dubitatur quid cjus scripter
defendendo Nestorio aut prava ejus recipienda do-
ctrina senserit, qui de ejusdem Nestorii damnatoribus

impugnat de flde judicium, ut per hoc pon solum> vel sanctis eorum dogmatibus tar impia et nefanda

precedentes Patres, sed semetipsos, quod vel dici
nefas est, aliqna videantur contrarietale destruere.
Namn hujusmodi omnia que in derogatione Ephesini
primi coneilii dicta sunt vel dicenda erant, etiam in
hac quam de flde sancti Patres Chalcedonensis synodi
protulerunt explanatione fuisse damnata ex his que
suhsequantur evidentissime veritalis luce eonspici-
tur, qux ita se babent (Ibid.) : His igilur cum omni
und.que scrupulositate et dil gentia a nobis dispositis,
definit sancla el universalis synodus alieram fidem
wulli licare proferre vel conscribere, aut componere,
ant sentire, aut docere aliter. Fos autem qui ausi sunt
componere fidem alteram, aut proferre, aul docere
Gul tradere alterum symbolum volentibus vel ex gen-
tilitute ad agnitionem veritatis, vel ex Judais, vel ex
heeresi quacungue converti, hos, si episcopi fuerin: aut
clerici, alienos esse episcopos ab episcopatu, et clericos
a clero; si vero laici aut monechi fuerint, anat!iemati-

* flic mendosus codcx videtar. Maro.

conscripsit, aperta veritate fit cognitum camden. ad
Marim Persam epistolam Nestoriani sensus fraude
atque perversitate conscriptam. EL ideo quamvis hoe
solum ad reverentiam sancte Chalcedonensis synodi
conservandam et ad hicreticorum excludendas insi-
D dias, qui ad Marim Persam epistolam a nostris ap-
probatam Patribus mentiuntur, videatur satis super-
que sufficere quod de eadem suscipienda Patres no-
stros nullo modo judicare potuisse multipliciter supe~
rius disserta testantur, quibus ab ipso initio quo lhas
episcopus sanctam Chalcedonensem synodum videfur
ingressus, violentiam et falsas criminationes in se-
cunda Ephesina queritur fuisse perpessus, cx geslis
Photii et Eustathii corumque judicato Ibxe claruit
epistolam non fuisse. Quod post lectum ex gestis
Photii et Eustatbii ejusidem epistole in ChalceJonensi
concilio textum maunifc. tis ime oslendit negantis quo~
que Ibze professio ad excluden !lam illsm ad Marim
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aliam Edessenorum pro se relegi postulantis. Quod A gue sant subsecuta demonstrant innoxium lbam reve-

Theophili inimici lbe episcopi desert suflragio veri-
tatis demonstrat nihilominus evidenti ratione suffia-
gium, qui non illam 2d Marim Persain quam objece-
rat presumpsit astri-ere, sed illam potius quam pro se
Ibas episcopus relegi poposcerat, et se iucompetenter
tamen nisus est argucre falsitatis. Quod ipsorum Pa-
trum nostrorum in Chalcedona residentium Pomnum
in eodem accusatuin negotio perittentes [forte, per-
mittentium] manere damnatum lbamque absolvendum
patefecit absque ambiguitate sententia quod idem
ejusdem venerandi Chalcedonensis. synodi evidentius
nltipliciter decretis ostenditur, dicentes [pro dicen-
tis] suam filem essc quam illa ad Marim impugnat
epistola, et hoc eam |forte, et per hoc] eorum da-

rentissimum ab his quee in eum ac-usatores intulerant.
Cui planius adhuc superiorun sensum astruens Maxi-
ni Antiocheni sententia consequenter adjungitur ita
se habens : Ex his que modo relecta sunt manifestum
est quia ab omnibus ei illatis reverentissimus lbus in-
nocens esi reperius. :
XIX. Oportet igitur intueri quemadimodum inter-
locutionem trium istorum primum locum tenentinm
judicum adiciendam [ad abiciendamn] et reprobandam
ad Marim Persain epistolam sententia, etsi diverso
prolata ore, uno lamen spiritu dictata conveniat.
Quid est enim quod dicitur per Photii et Eustathif
constitutum et ex releclis chartis Ibam inpoxium
ab omnibus que ei accusatores intulerunt appro-

mnatam fuisse judicio quorum fingitur interlocutione B bari, nisi quia epistola illa in obtrectationem doctrine

suscepta.

XVIIL Quamvis igitur et ex suprascripta luce ve-
ritalis indubitanter appareat uulla nos necessitate
coastringi quaerere ex cujus epistole textu aliqui Pa-
trom Chalcedona residentium suis interlocutionibus
Ibam episcopum pronantiaverint apparuisse catholi-
cum, quod nobis valde suMciat evidentissiine demon-
stratum quod de epistola ad Marim Persam scripta
nollum tale potuerint proferre judicium. Hoc enim
nobis sufficienter contra hwerelicorum machinas suf-
fragatur, qui voluni hasic ad Marim Persam epistolam
a sancto Chalcedonensi synodo videri susceptam,
quod non solum docuiraus non videri susceptam, ve-
rum etiam a Patribus nostris omnimodo refutatam

beati Cyrilli et in defensionem Nesterii, ipsius, ut ita
dicam, orthodoxx fidei nitens fundamenta subver-
tere, ab adversariis, sicut revera est, pro magno
crimine Jbx objecta episcopo, ab codem aliena re-
perta suprascriptorum, ut dictum est, trium Patrum
decretis evidentissime reprobatur. Neque enin ab
omnibus quic ab accusatoribus ei illata sunt juste
pronuntiari innocens videbitur si epistolam ad Marim
Persam, quie maxima pars est criminum, imo in qua
omnia ei obhjecta crimina continentur, bis interlocu-
ticnibus non probetur exclusa. Et ideo quoniam cer-
tum est, si ejus doceretur epistola, quod innocens
pronuntiari non possit, constat, quia innocens pro-
nuiitiatus est, ejus epistolam non fuisse. His igitur

fuisse monstravimus, quippe qui eam jnter hostes C interlocutionibus quia maxime ad' excludendam at-

suce recte fidei evidentissime prolata sententia da-
mnaverunt. Ergo quia, ut diximus, contra adversa-
rios sanctee Chalcedonensis synodi, utrum suscepta
an non suscepla vere possit ostendi, videtur-nobis
fuisse negotium, et illis susceptam supervacue suspi-
cantibus, nos‘ex ipsis eliam Patrum vocilius potius
declaraviinus improbatam, non est necessarinm nos
cogi dicere de qua epistola Patres nostri in illis suis
interlocutionibus senserint, tum nobis abunde sufti-
cial quod de ista [forte, quod licet ista] unde verta-
tur causa non senserint, tamen inspectis singulorum
Patrum interlocutionibus et superiori quam disserui-
mus rectitudini coaptatis, hoc quoque de qua epistola
Jocuti sunt facile piam sectantibus intelligemiam
poterit appareré. Ubi primum omuium nobis est di-
ligenter atlque sagaciter intuenduin quod Patrum no-
sirorum-uno scnsu unaque mente de absolutione Ibxe
episcopi consonce fuerint prolate sententiz dicentium
quod idem [bas episcopus ab omnibus que ci ab ac-
cusatoribus objecta sunt sit obnoxius [innoxius] ap-
probatus. Legatorum enim sedis apostolice interlo-
culio in prima sui parte ita se habel : Relectis char-
tis agnovimus ex senlentia reverentissimorum episcopo-
rum Ibam reverentissimum innoxium approbari; quam
evidenter ab Apatolio Constantinopolitano episcopo
interlocutio prolata subscquitur exprimens quod ab
his qux in eum accusatores intulerunt innocens fuis-
sel inventus. Sic eniin dicit (Act. 10) : Reverentissimo-
rum episcoporum el judicum fides ac lecdio omnium

que refutandam ad Marim Persam epistolam conve-
nienti scnsu atque studio pro absolutione Ibwe epi-
scopi sint prolatx apertissitne demonstralis, conse-
quens est ut ceterorum Patrum idem sentientium
deflnitiones pari veritate debeamus inspicere, tac.lis
paulisper reverentissimorum Juvenalis atque Euno-
mii episcoporum interlocutionibus ; q+as licet ex alia
parie, ipsi tamen sensui convenire sue loco monsira=
vimus. ltaque Thalassius Cesare Cappadocie epi-
scopus sic dicit (Act. 10) : Reverentissimis episcopis
Phetio et Eustathio comprobantibus Ibe negotium, et
non adjudicantibus eum, horum opinione suasus el ego
volo haberi eum in sacerdotio, sirut et sanclissimis
prw;ulibuc visum esl, quia maxime ges!is suscepil ut
anathematizaret illa que ejus accusatores adversus
eum deposuerant ex scripto. Cui fulelium et perspi-
cu veritatis amatori non clareat omnem quam de
abnegata vel refutata ad Marim Persam epistola su-
perius reddidimus rationem et praecedentium Patrum
interlocutionibus convenire monstravimus, hac quo-
que reverentissini Thalassii prolata senteutia plene
ac breviter explicari. Cum enim dicit Photii et Eu-
stathli comprobantium Ibz negetium et non adjudi-
cantium eum sequi sententiam, et consequenter ad-
jungit quod ipse Ibas episcopus ad innocentie sux
cumulam qux ei sunt ab accusatoribus ex scriplo
objecta damnaverit, indubitanter ostendit ita et in
Chalcedonnensis synodi examine et in illo Photii et
Eustathii judicio ab illius epistoko ad Marim Persam
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crimine alienam Ibx dictationem atque conscientiam A sed objectorum magis negaliene purgatss, ita ot

fuisse repertvm, ut illic omnia, non solum adversa-
riis non probantibus, aut fba ecpiscopo denegante,
verum etiam damnante, fuerint improbata. Unde
constat epistolam ad Marim Persani’illa qu accusa-
tores objeceraiu crimina continentem non solum Pa-
trum in Chalcedona residentium judicio, sed ipsius

Ibe sententia, sicut Photii atque Eustathii constituto ~

edocti memorati Patres affirmant, (visse damnatam.
Eusebii quoque Ancyre, Stephani Ephesi, Diog:nis
Cyzici, et Romani Myrorum Lyciwe, quamvis diversis
l:cis, uno tamen sensu prolalx sententix superio-
ram judicum decreta confirmant. Nam alii Photii et
Eustathii faciendo judicati memoriam, alii ex dam-
natione Nestorii ejusque heeresis Ibe episcopi inno-

antea sensisse quernadimedum sentire professus est
crelerctur. Sicut enim faeti confessio nocentem vel
in precteritum fncere potuit, ita non couvicla rega-
tio reddidit etiam de pretenitis innocentems, Cui re-
gationi, per quam Ibas episcopus epistolam al Ma-
rim Persam ostenditur refutasse, Eunomii atque Ju-
venalis cpiseoporam interlocutio competenter aptatar.
Quas interlocutiones primitus consonare Deo juvante
monstrandum est, deinde docendum gnemadmoduvm
epistolam ab Iba negatam esse confirment, qu: ita se
habent (Act. 10) : Jurenalis reverentissimus episcopus
Hierosolymitanus dizis : Qui convertuntur, hos scripta
divina sustipi jubent. Quapropter et ab hareticis re-
verlentes suscipimus. Unde et preevidzo réverentissi-

cenliam comprobante:, epistolam ad Marim Persam, B mum Tbam mereri clementiam, quia et senet est, e

qux excusat Nestorium et beatum €yrillam appellat
heereticum, ad Ibam episcopum non solum non alte-
naisse, veram etiam ab eo damnatam esse testantur.
Joannes episcopus Sebastize, Seleucus episcopus Ama-
size, Constantinus episcopus Melitine, Patricius epi-

2opns Tyanorum, Petrus episcopus Gangrorum, et
Artanius episeopus Trapezuntis, similiter consensc-
runt ita dicentes (Act. 40) : Definitio reverentissimo-
rum episcoporum Photii et Eustathii demonstrat in-
nozium reverentissimum Ibam. Similiter autem et
ejus abnegatio facit nos in o qued receperit proniores.
Quainteriocutione memoratorum sacerdotum eviden-
ter apparet per heee duo Ibam episcopum de his qui-
bus accusatus est innogium esse repertum, id est ex

ul habeut episcopatus gradum, esse catholicum. Fune-
mins episcopus Nicomcdiee dizit: Jam quidem cx his
qa@ rclecta sunt innozius approbatus est venerabilis
Ibas. In quibus etenim dicendo male culpare visus est
beatissimum Cyritlum, in postremis recte confesss,
illa quee culpaverat refutavit. Unde et ego anati.cma-
tizsantem eum Nestorium et Eutychen et impia eornm
dogmata, et consenticntem his que a sanclissimo ar-
chiepiscopo Leone scripta sunt el ab hac univeriali
synodo, dignum esse episcopatu decerro. Antea ergo
nobis inspicierrda est Ennomii interlocutio, quepla-
nios tbe episcopi intellectum asserens, quid ex ea
re etiam episcopus Juvenalis sensit exponit. Dicens
enim éx his que relecta sunt Ibam innoxium compro-

definitione Photii atque Eustathii episcoporum et ex (v batum, Photii et Eustathii sicut et supe-iores Patres

sua abnegatione. Porro definitione Photii et Eusta-
thii declaratur quia licet false ab accusatoribus fuerit
impetitus,-tamen ad s:tisfaclionem vel false ohjecto-
rum prone sapuerit ex scripto quid de recta fide sen-
serit profiteri, et ex abundanti anathematizaverit
Nestoriumn, et habere se dixerit omnia que in Ephc-
sino primo concilio placuerunt. Deinde quia ejus
(quoque abnegatin, per quam se étiam in Chalcedo-
nensi concilio post lectionem ad Marim Persam epi-
stolie, qux cjusdem Ibze episcopi apertissinie et pix
confessioni contraria est, ab his qu sibi illata sunt
existere perhibuit alienum, propiores elficeret ani-
mos judicantuin ut crederent quia spretis et refutatis

«uze ab eo negata sunt, illa tantam et antea habuerit”

que se habuisse el recepisse professus e 1. Quibus
ila monstralis, clarum est epistolam ad Marim Pep-
sam omnihus quse se recepisse Ibas dixit contrariam
existentem, et illa potius qne amathematizavit Ibas
episcopus defendente », nullatenus ab Iba episcopo
fuisse dictatam.

XX. Nam ut omnibus fieret manifestum qirod Ibas”

negando ea qux ab accusalorvibus illata sunt, illa
quex de pia fide confessus est reddiderit certiora, ila
interloentio dicit : Et abnegatio ejus fecit nos in eo
quod receperit proniores. Ac si diceret : Ex eo credi-
bilias quee-de pia est tide professus accipimus quol
illa qu ei objecta fuerant” abuegavit, ut non velut
o{»j»ctomn. veritale coivictus, tanquam ex neces-
zitate corrigens, quid de pia fide sentiret ostenderet,

eomprobat sine ambiguilate judicium, ut his verbis
etiam negationenr Ibee episcopi et pro eodem Iba
attestationem Edessenorum epistole clericorum com-"
prehendere videatur. Pro qua re gestorum apud Bho-
tium et Eustathium habitorum ordinem comp -tenter
attendens, ne quis in aliquorum animis adversus Ibam
episcopum ex hoc scrupulus remaneret quod ali-
quando ante unitionewm aliter intelligens beati Cyrilli
doctrin® fuerat oblocutus, necessarie purgat quod
correcta Ibas intelligentia sua, beati Cyrilli orthodoxa
dogmata suscipiens, el ea recta esse confessus, prio-
ris intelligentie, quam ante uwuitionem Ecclesiarum

habuit, rcfutavit errorem, ostendens evidentissime
ab Iba episcopo qnod ejus fuerit que ad Marim Per-
sam legitur epistola denegatum. Cum enim approbet
ab his qua ante unitiotiem Ecclesiarum Ibas de beato
Cyrillo dixerat recedentem, post unflatem quia se
recte habeant fuisse confessum, epistola autem ad

Maiin Persam post unitatem seripta beati Cyrilli
dicla esse lieretica mentiatur, ipsumque in Apolli-
naris here: i incidisse confingat, certum est hane
ab Iba etiam preesentis interlocutionis testimonio de-
negatam. Cui sensui Juvenalis episcopi convenit sine

ambiguitate senteniia: que cum astruit Ibam ortho-
doxumn exslitisse, ostendit ab eo epistolam qux ad

Marim Persam scripta est denegatam, quippe tan-

quam rectis dogmatibus inimicam, et Photii atque

Eustathii crcterorum decretis conveniens approbat

judicatum. Cam vero conversum dicit-delere suscipi,
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Eanomii iateiloculioni congruens, de beati Cyrilli A dum prius ex lectione chartarum et ex judicato

dogmatibus, de quibus ante unionem aliter senserat,
cum jam post recte sicut oportuit sensieniem ad
congruz intelligentiz sensum approbat esse conver-
sum. Per quod, sicut multipliciter jam ostensum est,
constat illam epistolam qua post unilionem contra-
ria loquitor Ibx episcopi non fuisse.

XXI. Quamvis igitur idonee suflicienterque tam
ex supra memoratis omnibus assertionibus quam ex
interlocutionibus Patrum in Chalcedona residentum
de e episcopi absolutione sibi per omnia consonan-
tibus fuerit demonstratum quia epistola ad Marim
Persam rectis inimica dogmatibus et ejusdem lbx
professioni contraria, ab eodem fuerit abnegata, et
Patrum muitimode refutata judicio, et per hoc cla-
reat a nullo ex eodem Patrum numero potuisse sus-
cipi, quam el ipse cui objecta est negando a se
repulit, et ubique eorumdem Patrum de pia fide sen-
tenlia prolata Jamnavit, tamen ex abundanti intel-
ligere adjacet de qua epistola legatorum sedis apo-
stoliez vel Maximi Antiocheni sensisse interlocutio
videatur, et ut illud quod fidelium decet sensibus
inhxrere, nihil in Patrum decretis inveniri contra-
rium demonstremus. Apertissime creditur de epistola
Edessenorum clericorum, quam Ibas episcopus pro
se relegi postulavit, Patres nostros in suis fecisse
interlocutionibus mentionem. Quam utique Edesse-
worum clericorum epistolam ex illa parte gestorum
apad Photium et Eustathium habitorum, quam cal-
fide ac fraudulenter adversarius ejus omiserat, relegi
festinavit, ut illam ad Marim, que ex ipsis idem
jitem] geslis contra eum relecta fuerat, confutaret,
per quam supradictam ad Marim Persam epistolam
quia Ibas rectam fidem impugnaverit, et beati Cyrilli
dogmata in Ephesina prima synodo tradita omni
impietate plena et recte fidei dixerit esse contraria,
adversarii ostendere nitebantar. Unde mecesse fuit
itlam que dirigentibus Edessenis clericis Photio et
Eostathio episcopis jam pridem tradita fuerat, et in
eorum recensita judicio, ipsisque gestis inserta, ad
sui purgationem Ibas in Chalcedonensi quoque sy-
nodo relegi preccretur, que inter cxctera ita dicit
{Act. 30) : Anathematizantes nos ipsos, et terribilis
gehenne nosmetipsos obnoxios facientes, si movimus

Photii et Eustathii episcoporam dixissent Ibam in-
noxium comprobatum, secuti sunt dicentes (Act. 10):
Relecta enim ejus epistola agnovimus eum esse catho-
licum; ut primum ex ipso rerum (apud Photium et
Eustathium) gestarum ordine de ea, id est Edesse-
norum, qua apud eos postremo loco relecta monstra-
tur epistola, suis credantur interlocutionibus cen-
suisse. Quod autem ejus, id est Ibx episcopi, eam
significasse videntur epistolam signante [forte signan-
tur] magis hanc ipsius appellando quam pro se re-
legi petiit, illam potius ad Marim Persam, quz con-
tra eum prolata est, ostendunt ipsius non fuisse, illo
loquendi modo quo indubitanter omnes homines et
de aliis et de se uti solent, ut eorum documenta,

p charte, epistole dicantur qul eis pro sc utuntur, et

quorum ostenduntur prodesse negotiis. Quam enim
illi sanctissimi cognitores potius Ibe, quem absolve-
bant, esse epistolam judicarent, illam ad Marim Per-
8am, quam pro magnis criminibus que in ea epistola
continentur ad Ibam impugnandum objecerant ade
versarii ejus, an illam Edessenorum, quz eum ab
omnibus purgat objectis; illam ad Marim epistolam,
quam objectam sibi ipse Ibas, sicut multipliciter
ostensum est, abnegavit, an illam Edessenorum,
quam ad illius epistole ad Marim impugnationem et
pro sux orthodoxe fidei approbatione relegeretur
exegit ; illam ad Marim Persam, que eum, si ipsius
probaretur, rectam fidem impugnasse astruit, an
illam Edessenorum, qua eum contra catholicam fi-
dem nihil- dixisse testatur; illam ad Marim Per-
sam, post cujus lectionem statis Ibas episcopus in~
tulit quia et ab his quwe sibi illata essent alie~
" nus existeret, an illam Edessenorum, per quam
Theophilus adversarius ejus cognoscens se fufsse con+
victom, eum falsitatis crimine nitebatur infringere.
Ergo illa ad Marin Persam accusatoris potius, qui
eam protulit nec probavit, quam lhe, qui eam nega-
vit, esse justissime ab omnibus vel ®stimata est vel
@stimari debet epistola. Nunc illad nihilominus est
sagacius intuendum, per quam potissimum ortho-
doxus Ibas episcopus a vicariis sedis apostolice fuerit
judicatus, per illam ad Marim Persam, qux cum
apertissime Ephesinxe prime [adde synodo] et beati

aliquid tale dictum ab eo aut aliquid aliud contrarium*® Cyrilli fidei ibi exposite, quam Chalcedonense conci-

eatholice fidei. Si enim aliquo tali dicte passi fuisse-
mus communicare ei qui dizit, aut missas cum eo le-
neve, uitimo supplicio [uissemus obnozii, lanquam com-
mmmicantes tali errori, ct cetera. Ut per hoc quod
asserunt Edesseni clerici nibil eum tale vel aliquid
alind orthodex® fidei dixisse contrarium, illa omnia
quee reciee fidei. contraria ad Marim Persam epistola
continebat, et ab adversariis ad impugnationem Ibx
episcepi quia ab eo dicta fuerint fingebantur exclu-
dere [forte excluderent], ct negationem suam idem
Bhas episcopus in qua paulo antedixerat quiaet ob his
gue miki illata sunt alienus ecislo, apertissime con-
firmaret.

XXH. flanc ergo Edessenorum clericorom legati
apostolicz sedis anle oculos hahentes epistolash,
- Parror. LXIX.

lium firmat ac sequitur, contradicit, scriptorem suum
ostendit hereticum, an per istam Edessenorum, quax
nibil Ibam episcopum catholicze fidei contrarium nun-
quam dixisse sub terribilis jurisjurandi et anathema-
tis interpositione conflrmans, ab adversariorum ob*
jectione purgatum propuntiari fecit orthodoxum; per
flam ad Marim Persam, quam inter eos qui non cre-
dunt sicut in Ephesina prima synodo Cyrillus expo-
suit, sancta Chalcedonensis synodus anathematis
peena percussit, an per illam Edessenorum, quz eo-
rumdem Patrun judicio consonans, eis magni qui
aliquid contra fidem catholicam dicentibus comuu-
aicant infligit anathema. Quz omnia etiam interlocu~
tioni Maximi Antiocheni episcopi convenire cadem
quee disserta est veritale perspicitur; qui rescriptuu
6
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epistoke nominando, non de illa ad Marim Persam, A vim idonex probationis exprimens (Act. 10), post

sed de Edessenorum clericorum epistola sensisse
monstratur. Quomodo enim de cpistola ad Marim
Persam, a qua primam Ephesinam synodum et beati
Cyrilli illic predicatam certum est impugnari doctri-
nam, aliquid memoralus Maximus orthodoxum
dixisse putandus est, qui, sicut supra plene jam dixi-
mus, dum de recipienda beate recordationis pape
Leonis epistola censeretur, eam ob hoc recipiendam
statuit quia beati Cyrilli in Epheso exposite fidei
conveniret, dicendo ita (Act. 4) : Concordat epistola
sanclissimi archicpisgopi regie Rome Leonis exposi-
tionibus trecentorum decem et octo apud Niceam san-
ctorum Patrum, et centum quinquaginta apud Constan-
tinopolim novam Romam, et in Epheso a sanctissino
Cyrillo episcopo exposile fidei; et subscripsi. Quis
igitur sic a totius humanitatis ratione sepositus inve-
pitur ut credat hunc sacerdotem in causa vel defini-
tione fidei ita sibi exstitisse contrarivm ut qui tam
preclari pontificis atque doctoris, id est beati Leonis,
epistolam aperte pia dugmata continentem beati Cy-
rilli qum in Epheso est exposita comparando doctrinx
judicavit orthodoxam, illius econtrario epistole or-
thoJoxum diceret esse scriptum, quod hwrretica
voce ipsa beati Cyrilli dogmata molitur evertere?
Cum ergo impossibile sit videri unum eumdemque
judicem in definitione fidei aut respuisse quod sibi
placuit aut idem sibi dicere placuisse quod respuit,
necesse est ut omnibus clareat non eum de illa epi-
stola ald Marim Persam, sed de ista potius Ede seno-
rum, qux posterius lecta est, quia sit ejus orthe-
doxa declaraia dictatio censuisse.

"XXIIt. Nec aliquil [aliquem] moveat illud quod in

eadem interlocutione memoratur rescriptum epistole:

quod prolatum est ab eo qui ejus adversarius existit,
ut ex his verbis, sicutl inimici orthodoxx fidei ad
impugnandam primam Ephesinam synodum astrui
cupinnt, quasi de illa que ad Marim Persam legitur
epistola. quam contra lbam episcopum in Photii et
Eusthatii judicio ejus adversarii protulerunt, intelli-
gatur ila Maximum Antiochenum episcopum judi-
casse. Quod longe ab ejusdem Maximi esse sensibus
dlienum superius idonea et multiplici ratione proba-
vimus. Nam illud quod ab adversario ejus scriptum
prolatum nomina [forte nominat| de ista Edesseno-
rum clericorum dictam esse non dubium est. Cum
caim nihil aliud Theophilus adversarius Ihe episcopi
contra eum in Chalcedonensi synodo nisi gesta apud
Photium et Eustatbium habita protuliss®t, et eam
Jpartem gestorum, ut evidenter apparet, in qua conti-
nebatur Edesscnorum epistola clericorum malevole
supprimens, illam tantum per quam gravari putabat
‘Ibam episcopum fuisse fecisset recitari, tunc Ibas
episcopus, ut cum evidentius constaret, [aliquid
deest] ex ipsis que ab eodem adversario prolaie
fuerant chaitis, illam partem ab eo fraudulenter
omissam relegi petiit per quam illa epistola qux ad-
versus eun lecta fuerat probatur exclusa, ut per hac
quod ipse adversarius Theophilus protulerat convinci
efficacius monstraretur. Unde et Maximus episcopus

relectam Edessenoruin epistolam clericorum ex his
chartis quas adversarius protulerat ostensum lbam
pronuntiavit orthodoxum. Ut autein plenius conten-
tiosi heereticoruma animi superentur, diversis modis
ostenditur hanc Edessenorum epistolam non velut
novam in Chalcedonensi concilio ab Iba prolatam,
sed olim Photio et Eustathio episcopis contraditam
et corum gestis insertam. Primo enim ex eo quod
terpore judicii ad eos data legitur, eis ad quos di-
recta est tradita nullo modo dubitatur; quippe cum
in eorum judicio per eam Ibas ad purgationem eorum
qux objecta fuerant indiguerit adjuvari. Deinde quod
in eadem epistola petiisse a memoratis Photio et
Eustathio impensius Edesseni clerici releguntur ut
suis eam curarent geslis inserere; «quod fieri nihilo- -
minus et ipse judicii ordo poscebat. Que ita gesta
non solum veritas presentis ratiocinationis ostendit,
sed et ipsius Ibx testatur superius et in Cbalcedo-
nensi synodo et in Photii atque Eustathii examioe
deprompta professio. Siquidem sanctum Chalcede-
nense concilium episcopus Ibas ingressus, dum se
asserit absolutum Photii et Eustatbii constituto, ita
dicit (Act. 9): Nam et omnes clerici Edesseni, per
quos scripserunt prefalis episcopis, lestantur me esse
catholicum : oslendens utique ad cos scriptum et in
illorum jam judicio Edessenorum clericorum rescri-
pto se ab objectis omnibus absolutum et catholicuo
declaratum. Deinde dum in illa parte gestorum apud
Photium et Eustathium habitorum, quam, ut dictum
est, contra eum adversarii relegi petiverunt, tres
testes quos in Photii et Eustathii judicio adversus
cum adversarii producere nitebantur, memoratus
episcopus reprobaret, ita dixit (Act. 10): Est clerus
noster plurimus [plus minus] nominum ducentorum ous
plurimum : neque enim relineo numerum. Omnes cle-
rici testali suni sive orthodoxus sim, sive hereticus, es
per confessiones scriptas, que et direct® sunt sanctis-
simo episcopo Domno, et ad vestram reverentiam scri~
pserunt. Si consonat tantorum lestimonium clericorums
tribus, sicut dicit ipse, lestibus qui cum ipsis veneruns
ad accusandum in Constantinopolim, et nunc cum ipsie
existunt, vestrum est judicare. Ex quo evidenter ap-
paret ita eum in ipso Pholii et Eustathii judicio ad
confutandos testes ab adversario producendos cleri-
corum Edessenorum epistola: fecisse meworiam ut et
eam judicibus jam traditam demonstraret, et ex cq-
gnilo iisdem judicibus totius Edesseni cleri rescriptoy
paucorum clericorum exigeret non debere testifica-
tiones admitti. Unde minime dubitatur per illam par-
tem gestorum fuisse ab adversariis ex studio preter-
missam in qua Edessenorum clericoram pro lba
littere tenebantur inserie, et Ibam necessarie hanc
ipsam Edessenorum epistolam ex ea parte quae sup-
pressa fuerat relegi postulasse, ac propterea episco-

. pum Maximum pronuntiasse ex relecto rescripto de

gestis ab adversario prolatis ipsius rescripti epistolee;
id est, Edessenorum, dictationem orthodoxam decla-
ratam. Omissam vero ab adversariis illam gestorum
partem qua lIbas episcopus ab objeclis cvidcntins
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purgabatur, et sliis modis ostenditur. Nam in eadem A catholicum. Rursus in eadem defensione permanens

Photii atque Eustathii sententia, qua referunt uui-
ver-a qux ab Iba episcopo in suo fuerint acta judi-
cio, continetur quod prone sapuerit Ibas episcopus
ex scripto dare quid de pia fide sentiret, et ex abun-
danti anatkematizaverit Nestorium, et ea se in sux
promiserit eloqui civitatis Ecclesia, et alia que
ejusdem judicati temore monstrantur. Que omnia
pars illa gestorum pro adversariorum lb® episcopi
voto in Chalcedonensi synodo relecta non continet.
Gesla tamen in Photii atque Eustathii judicio esse
eorum sententlia declaratur. Per quod constat sine
dubio eas partes ab adversariis maliliose suppressas
quas scribaut Ibe episcopo amplius profuturas. Nam
ot hee apud Photium et Eustathium episcopos actis

inserta fuisse minime dubitetur, Thalassii episcopi B

Csxsaree Cappadocice in Chalcedona residentis mani-
festat absque ambiguitate sententia, que post alia ita
dicit : Quia mazime gestis suscepit ut anathematizaret
ila quee ejus accusatores adversus eum deposuerant ex
scripto. Quod utique quia in parte illa gestorum quae
adversariis Ibax desiderantibus recensita est non legi-
tur, manifestum est ex his quz Photius et Eustathius
in swo julicio gesta referunt, que aclis inserta fue-
rint, memoratum episcopum Thalassium cognovisse.
Et ideo omni veritalis luce probatum est ita et illam
partem gestorum in qua Edessenorum clericorum
conlinebatur epistola, ab adversariis fuisse suppres-
sam, sicut et hec pars, ne relegeretlur, omissa est :
quz non ex illa parte quam adversarii relegi volue-

post illius ad Marim Persam epistoke lectionem,
[cum] Edessenorum clericorum pro se relegi, cujus
sepe mentionem fecerat, epistolam postulasset, quis
tam lucide veritatis impugnator existat qui non ex
istius Edessenorum epistole texta, per quam ipse
accusatus Ibas mstimari ( forte ®stimari se] poposcit
orthodoxum, a Patribus orthodoxam dictationem, et
eumdem Iham catholicum pronuntiatum fuisse co-
gnoscat, sed illius epistole ad Marim Persam dicta-
tionem putet orthodoxam judicatam, que ei et pro
crimine hzreseos objecta est, et si ejus probata
fuisset, hareticus potuit judicari?

XXV. ltaque anathematizamus atque dax.namus
suprascriptam epistolam quam ad Marim Persam
heereticam seripsisse Ibas confingitur, qux Deum de
sancta Dei Genitrice et semper virgine Maria incar-
natum et hominem factum esse abnegat, sed purum
hominem ex ipsa natum esse dicit, quem templum
appellat, ut ex hoc alius Deus Verbum et alius Chri-
stus intelligatur, et sanctum Cyrillum, qui recte
fidei doctor et pradicator exstitit, ut h®reticum et
similia Apollinari scribentem criminatur, et culpat
primam Ephesinam synodum tanquam sine examina-
tione et inquisitione Nestorium condemnaverit, et
duolecim capitula saneti Cyrilli impia et contraris
rect® fidei vocat eadem epistola, defendit autem
Theodorum et Nestorium et impia eorum dogmata et
conscripta. Predictam igitur epistolam ad Marim
Persam anathematizamus atque damnamus, in qua

runt, sed ex Pholii alque Eustathii episcoporum, ¢ nefandz superius designate blasphemiz continentur.

quee apud eos acta sint, sententia declaratur.

XXIV. Igitar indubitanter apparet ex illis geslis
quee ab adversariis prolata quidem sunt, sed studiose
pro parte suppressa, Edessenorum epistolam Ibam
episcopum pro se relegi poposcisse, et de ejus epi-
stole rescripto, quod ab adversario prolatum sit,
Maximum Antiochenum episcopum sua interlocutione
dixisse. Cujus autem epistolz orthodoxa potuit pro-
nuntiari dictatio valde est superius approbatum, et
ex hoc manifestius apparebit quia in precedenti pro-
secutione sua Ibas ex Edessenorum rescripto se
asseruil orthodoxum comprobari. Unde consequenter
orthodoxa dictatio ejusdem Edessenorum epistole
dicta est, per quam et ipse se orthodoxum petiit a

Et quicunque ea quoquo tempore crediderit acei-
pienda vel defendenda, aut conatus fuerit aliquando
prxsentem damnationem resolvere, pari anathemate
condemnamus. Eos autem qui memoratam epistolam
ad Marim Persam designatas superius blasphemias
continentem a sancta Chalcedonensi synodo a pree-
senti tempore, innotescente sibi nostri serie consti-
tuti, contenderent esse susceptam, vel a quocunquc
eorumdem Patrum in Chaleedona residentum ortho-
doxam pronuntiatam nituntur astruere, pari anathe-
matis peena percellimus; quoniam non solum sancto
ac reverendo Chalcedonensi concilio irrogare mo-
liuntur injuriam, verum etiam incentores ac renova-
tores se sopiti scandali profitentur, per quod uni-

judicibus @stimari, et eorum sententia est declaratus versalis rursus concuti possit Ecclesia; ut doctoris

orthodoxus. Cedat itaque impudentia perversorum
tam Eutychianz herescos quam Nestoriana sequa-
cium, qui herelica fraude nituntur suadere quod
quilibet in Chalcedonensi synodo residens de illa ad
- Marim Persam epistola totius impietatis plena aliquid
orthodoxum dicere vel sentire potuerit. Cum enim
Ibas episcopus in principio pro sancte Chalcedo-
nensis synodi examen ingressus est, ita fuerit prose-
eutns, dicendo se per clericorum Edessenorum atte-
slationem ®stimatum foisse vel ®stimari debere ca-
tholicum, idem apud Photium et Eustathium episco-
pos ad purgationen) suam astruit oportere suflicere
quod attestati sint Edesseni clerici per confessiones
suas,quas ad eosdem cpiscopos scripserunt, se esse

gentium Apostoli juste videantur feriri sententia,
quee dicit : Utinam et abscidantur qui vos conturbant
(Galat. v, 12)!

XXVI. Expletis que de sopienda primi capituli
questione, id est de epistola ad Marim Persam, dis-
serenda vel definienda erant, necesse nobis est quid
de Theodoro Mompsuesteno ejusque dictis ecclesia-
sticee unitatis ratio vel fidei a sanctis Patribus tra-
dite cautela tieri exigit expedire. Perpendimus itaque
quod hujus quoque qustionis exordium ex hereti-
cornm ccnoso fonte manaverit. Com enim Nesto-
riani ante plures annos non valerent impia ejus
dogmata sub ipsius damnati Nestorii nomine guo-
rumdam sensibus decipiendis)insereve,- hine ‘profe-
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senti [proferendi| erroris sui opportunitatem exqui- A Verbi ad Christum qualem Apostolus dixit de viro et

sitis fraudibus invenerunt ut ex Theodori Mompsue-
steni libris, quem jactant in pace Ecclesie defecisse,
impia rursus Nestorii dogmata blasphemiis imma-
nioribus innovata introducere niterentur. Quorum
venena diuturnis temporibus occulte serpentfa, nunc
aperta professione manantia, nostros et Christianis-
simi principis omniumqne orthodoxorum animos
permoverunt attendentium non esse ulterius diffe-
renda remedia ubi, per patientiam dissimulatione
autrita, tam magni mali videtur crevisse pernicies.
Hoc enim memoratos Nestorianos publice et inces-
santer astruere nulli venit in dubium, dicentes :
Nos patrem non tam Nestorium quam Mompsueste-
nura Theodorum veneramur, ejusque libros tota no-

muliere, Erunt duo in carne una, et qued post resur-
rectionem, cum insufflasset Dominus in discipulis
et dixissel, Accipite Spiritum sanctum, non dedit eis
Spiritum sanctum. Hoc quoque ausus est dicere, quia
confessionem quam fecit Thomas cum palpasset
manus et latus Domini post resurrectionem, dicens,
Dominus meus et Dens meus, non esse dictam a
‘Thoma de Christo (nec enim dicit Theodorus Deum
esse Christum), sed ad miraculum resurrectionis stu-
pefactum Thomam glorificasse Deum et ista dixisse.
Et quod pejus est, etiam in interpretatione quam in
Aectibus apostolorum scripsit idem Theodorus, simi-
lem fecit Christum Platoni et Manichxo et Epicuro
et Marcioni, dicens quod sicat illorum unusquisque

strc devotione mentis amplectimur; nec erit quis- B €X dogmate quod invenit suos discipulos fecit vocari

quam qui nobis obsistere [valeat], cum dogma
nostrum sic antiqui doctoris Theodori ubique vulga-
tis codicibus astrnatur. Quorum Nestorianorum vo-
cibus nounullug ineruditi vulgi numeros quotidianis
diebus prava seductione decipitur. Cum ergo constet
amplius per defuncti Theodori nomen atque con-
scripta Nestoriane hweresis errorem populis intro-
Aitti quam vivus potuit inferre Nestorius, non tam
negligentice quam conhibentie discrimen [ forte, con-
niventixz crimen] nos credidimus incursuros; si ta-
wmen necessarie ( forfe, si tam necessarie] corre-
‘ctionis, quam periclitantis Ecclesix dispensatio flagi-
dat, differri ulterius remedia pateremur. Neque enim,
ot quidam inaniter diffamabant, Theodori ejusque

Platonicos et Manichzos et Epicureos et Marcioni
stas, simili medo et cum Christus dogma invenisset,
ex ipso Christianos vocari. Quarum blasphemiarum
ex libris Theodori Mompsuesteni perversitate reperta
ovidenter apparet falsissime quosdam foventes dicta
Theodori opinari quod memoratus Theodorus non
fuerit in sua vita domnatus, cum perspectis prxede-
cessoris nnstri beatx recordationis Damasi synodali-
bus constitutis, que post Nicznum concilium de
Spiritu sancto tractantibus et convenientibus in urbe
Roma catholicis episcopis et beatx recordationis
Ambrosio Mediolanensis civitatis antistite sunt edita
longe antequam Theodorus Mumpsnestinse [Mom-
psuestiz] officium episcopatus assumeret, invenire-

dictorum poterit excusationi proficere quod in epi- C Mus Plenissime definitum eos qui duos filios aMirmant,

stola ad Marim Persam nomen Theodori vel scripta
¢jus videntur eopiose laudari, cum et precedenti
assertione multipliciter fuerit demonstratum eamdem
epistolam, sicut a nobis, ita et a sanctis Patribus in
Chalcedona residentibus juste damnatam, et hoc
potius ad malorum Theodori demonstrationem abunde
sufficiat quod illic nomen scriptaque ejus laudata
sunt ubi beatus Cyrillus et Ephesina prima synodus
impugnatur. Que cum ita sing, non tamen destitimus
per fideliores interpretes scripta ejusdem Theodori
perscrutari , quamvis nobis et ante ntcunque fuerint
publicata. Ex quo nunc perclaruit lucidissima veri-
tate predicti Theodori Mompsuesteni libro contraria
recta fidei et sanctorum Patrum continere doctrinis.

unumn ante secula, et alterum post assumptionem
carnis ex Virgine, sicut superius Theodorum asse~
ruisse monstratum est, anathematis pena percussos.
Ubi non solum illi qui eodem tempore ipsius erant
heeresis sectatores, verum etiam illi qui succedenti-
bus temporibus eumdem sequerentur errorem, ejus-
dem anathamalis vinculis reperiantur astricti. Cui
damnationi Theodorwn quogue Mompsuestie necesse
est fuisse subjectum, qui predamnate haresis secta-
tor et predicator effectus est. Neque enim aliter eos
quos nunc in Arianam vel in aliam quamlibet hxre-
sem reperimus implicatos, jam anathematis peena
damnatos accipimus nisi quia in predamnatis quos
sectantur erroribus inveniuntur ipsi quoque damnati.

Unde et sancti Patres contra eum scribentes, suos gy Nec illud omittendum esse perspicimus, quod hi qui

libros ad instructionem sancte Ecclesie reliquerunt.
Nam inter alias Dlasphemias evideuter eum dixisse
comperimus alium esse Deum Verbum et alium Chri-
stum a passionibus animx et desideriis carnis mole-
slias patientem, et a deterioribus paulatim receden-
tem, ad meliora profectu operum pervenisse, et con-
versatione immaculatum factum, et tanquam purum
hominem baptizatumy esse in nomine Patris et
Filii ot Spiritus sancti, et per baptismum gratiam
sancti Spiritus accepisse, et aMitiationem meruisse,
et ad imperialis imaginis similitndinem in persona
Dei Verbi Christum adorari, et post resurrectionein
inimutabifem cogitationibus et omnino impeccabilem
factum. Dixit etiam talem factam esse unitionem Dei

in suis libris ac disputationibus duos filios credi do-
ceut, negent tamen se duos filios profiteri, cum eis
nihil prosit hoc vacuis negare sermonibus quod de-
lose per sua dogmata, libris eliam comvincuntar
astruere. Sic elenim Nestorius, ut superius jam dixi-
mus, daas naturas, unum Filium se simulans confi-
teri, et alterum esse qui ex Deo Palre natws est,
alterum qui ex Virgine matre progenitus, in suis
disputat.onibus omai fraudis intenlione suadere per-
sistens, non potuit debite peenam damnationis ef-
fugere, nec eum liberare valuit illa unius Filif dolosa
prolessio, cujus aliud convincebatur continere de-
ctrina : quia perversitatis bujusmodi sectatores 8¢
ipsis puniuntur auctoribus; qui _quod esubescumt
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profiteri, docere non desinunt, et qux loquenda ne- A qua dicitur Ibe ad Marim Persam, in qua nefanda

gant, legenda non scribunt A,

XXVII. Pro his igitur omnibus Ecclesia universalis
agnoscat cujus utilitati, ne Christi Dei nostri plebs
amplius seducatur, nostra servit intentio. Quam uti-
litatem per Theodori nomen atque scripta ledi supra
meminimus juste nos et sine aliqua reprehensione ad
ea qase presenti auctoritate statuimus descendisse.
Et ideo condemnamus et anathematizamus similiter
ut alios omnes hxreticos quos condemnatos et ana-
thematizatos coustat a sanctis quatuor conciliis et
a catholica Ecclesia, et Theodorum, qui quondam
Mompsuestiz episcopus fuit, et ejus impia conscripta
nihilominus, et qux Theodoritus couscripsit contra
rectam fidem et contra duodecim sancti Cyrilli capi-

superius designate blasphemiz continentur, et im-
pium Theodorum Mompsuestenum cum nefandis ejus
conscriptis, et quze impie Theodoritus conscripsit. F¢
quicunque ea quoquo tewpore crediderit accipienda
vel deferenda, aut conatus fuerit aliqguando prasen-
tem damnationem resolvere, pari anathemate con-
demnamus. Eos. autem qui conservantes rectain
fidem predictis quatuor synodis predicatamn, me-
morata tria capitula damnaverunt vel damnnant, fra-
tres et consacerdoles habemus. Quecunque vero
sive meo nomine sive quorumlibet pro defensione
memoratordm trium capitulorum prolata fuerint vel
ubicunque reperta, presentis nostri plenissimi con-
stituti auctoritate vacuamus. Quas omnes designatas

tula et contra primam synodum Ephesinam, et que B blasphemias absit ab universali Ecclesia ut quisquam

ad defensionem Theodori et Nestorii ab eo scripta
sunt : quia pro ® ecclesiastice utilitatis causa popo-
scit etiam memorata Theodoriti scripta damnari, eo
quod sepe dicti Nestoriani sub ejus episcopi nomine,
qui a beate recordationis Leone papa et a sancta
Chalcedonensi synodo legitur fuisse susceptus, eadem
scripta ad astruendi sui erroris videntur adhibere
suffragium, non aspicientes quod non solum sancti
Patres in Chalcedona congregati, damnato Nestorio
cum suis dogmatibus, et ista damnaverint, sed etiam
ipse episcopus Theodoritus omnia dicta que beati
Cyrilli in Ephesina prima expositis vidcbantur con-
traire dogmatibus, in sancta Chalcedonensi synodo
aperta professione respuerit, et susceperit definitio-

predictas quatuor synodos vel unam ex cis asscrat
suscepisse vel eos qui talia sapuerunt alque secuti
sunt, cum constet a sanctis memoratis Patribus, et
maxime a sancto Chalcedonensi coneilio, nullum de
quo fuil.‘suspicio fuisse susceptum nisi qui superius
designatas blasphemias vel his similia aut . baeresim
de qua suspectus fuit respuit, aul blasphemias de
quibus de eo dubitatum est abnegavit atque damnavit.
Et ideo eos qui memoratam epistolan ad Marim
Persam designatas superius blasphiemias continentem
a sancta Chalcedonensi synodo a praesenti tempore,
innotescente sibi hujus nostri serie constituti, asse-
rere voluerint esse susceptam, vel a quocunque c¢o-
rumdem Patrum in Chalcedona residentun ortho-

mem sancti Chalcedonensis concilii, in qua beati C doxam pronuntiatam nituntur astruere, pari anathe-

Cyrilli in Ephesina prima expositam manifestum est
praedicari doctrinam. Et ita, sicut omne conciliam
sancte Chalcedonensis synodi interlocutum est, ab
eadem synodo constat fuisse susceptnm. Propter
quod clarum est nihil nobis [novi] nos per hanc
damnationem statuere, sed ea anathematizasse quz
et sancta Chalcedonensis synodus respuit, et ipse
quoque Theodoritus episcopus illic sua professione
damuavit.

XXVII. Pradicta igitur tria impia capitula ana-
thematizamus atque damnamus, id est, epistolam

a Recte Cotelerius emendat conscribunt.
b Forte delendum pro. Harp.

malis pena percellimus ; quoniam non solum sancto
ac reverendo Chalcedonensi concilio irrogare mo-
liuntur injuriam, verum etiam incentores se ac re-
novatores sopiti scandali profitentur, per quod uni-
versalig rursus concuti possit Ecclesia; ut doctoris
Apostoli ¢ juste videantur feriri sententia, qua dicit :
Utinam et abscidantur qui vos conturbant. Et post sub-
scriptiones.

Data vi calendarum Martiarum, imperante do-
mino Justiniano perpetuo Augusto anno 27, et post
consulatum Basilii v. ¢. anno 13, Constantinopolim.

¢ Lege ut supra, docloris gentixm Apostoli.
Hagp.
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& Hojus epistolx (sic enim appellat ipse Justinia-
wus iu fine) memiuit Liberatus cap. 23, illam dicta-

Mennam sanctissimum et beatissimum archicpisco-
pum [elicis urbis et patriarcham, adversus impium
Origenem et nefarias ejus sententias.

Nobis semper studio fuit, atque etiam nunc cst,
rectam et irreprehensibilem Christianorum fidem,

tam fuisse instante Pelagio R. E. diacono, et apocri-
siario, ac postmodum a Vigilio pontiticeapprobataw.



